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Patryk Wasiak, Technological Innovation, Modernity, and Electric Goods
in Late State Socialist Poland, Lanham-Boulder-New York-London
2024, Lexington Books, ss. 183

Patryk Wasiak jest wszechstronnie wyksztatconym humanista. Ukoticzyt stu-
dia socjologiczne, historie sztuki oraz kulturoznawstwo. Jego najnowsze dzieto
Technological Innovation, Modernity, and Electric Goods in Late State Socialist Poland
to zwiezta ksigzka reprezentujgca popularny w humanistyce zachodniej, a u nas
praktycznie nieobecny, nurt badat science, technology and society. W swoich bada-
niach Autor czerpie z wielu dziedzin, takich jak socjologia, filozofia, historia,
politologia czy studia kulturowe. To multidyscyplinarne podejscie do problemu
wydaje sie ze wszech miar trafnym wyborem.

W recenzowanej monografii Wasiak poddaje analizie projekt modernizacji
technologicznej gospodarstw domowych w szczegéle, a ogdlnie spoteczeristwa
polskiego w ostatnich dwéch dekadach istnienia Polski Ludowej. Ow proces
Autor analizuje poprzez pryzmat przedmiotéw nalezgcych do dwéch grup —
tzw. white goods i brown goods. Terminy te kategoryzuja sprzet elektroniczny
i gospodarstwa domowego. Do pierwszej grupy naleza produkty takie jak pralki,
kuchnie elektryczne czy roboty kuchenne, druga za$ stanowia telewizory,
odbiorniki radiowe i sprzet grajacy. Druga, nazwijmy to nieprecyzyjnie, grupa
bohateréw ksigzki Wasiaka sa odpowiedzialni za éw modernizacyjny proces
inzynierowie i projektanci z panistwowych przedsiebiorstw, organizacje kon-
sumenckie, dziennikarze.

Swoje ustalenia Wasiak w pierwszej kolejnosci opiera na prasie. Chrono-
logicznie praca dotyczy lat 1970-1989. Wéwczas, poczawszy od rzgdéw ekipy
Edwarda Gierka, nastapit prawdziwy skok modernizacyjny, ostatnia za$ dekada
PRL to moment, kiedy nasilenie kryzysowych zjawisk ekonomicznych pokazato
de facto zakres modernizacji socjalistycznej. Mozna jedynie gdyba¢, czy Autor,
nie decydujac sie wyj$¢ nieco poza przyjete ramy czasowe, nie wzbogacitby
narracji o szersze tto, zwtaszcza jesli weZmiemy pod uwage lata szesédziesiate.
Niemniej jest to uwaga drugorzedna.
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Ksiazka sktada sie z czterech rozdzialéw. Kazdy z nich jest skonstruowany
wedtug takiego samego schematu, co czyni narracje bardzo uporzadkowana.
Otrzymujemy wiec kazdorazowo zarysowany we wstepie cel rozdziatu, opis
wykorzystanego instrumentarium badawczego, gléwna czes¢, czyli samo bada-
nie oraz wiericzace cato$¢ podsumowanie i wnioski.

Rozdzial pierwszy, ,, The Cultural Logic of State Socialism, Intermediary
Actors, and Technological Innovation”, koncentruje sie na opisie i realizacji
w praktyce zalozen polityki gospodarczej Polski w ostatnich dwéch dekadach
PRL. Charakterystyka rzadzacych polska gospodarka mechanizméw oraz struk-
tur poziomu ministerialnego jest zgrabnie naszkicowana. Trudno tutaj wyma-
gaé, aby w tak niewielkiej rozmiarowo (jedynie 180 stron) ksigzce umiescié
skrupulatng analize tego problemu. Wydaje sie, biorac pod uwage fakt, ze praca
ukazata sie w zachodnioeuropejskim wydawnictwie, iz tam tez znajduje sie jej
docelowy czytelnik, ktéremu taka liczba informacji wystarczy, aby mocniej
osadzi¢ sie w gltéwnej tematyce rozwazan Wasiaka. Waznym elementem tej
czesci jest opis, kluczowych dla kolejnych partii tekstu, $rodowisk i organizacji,
ktére zdaniem Autora odgrywaty zasadnicza role we wptywaniu na ksztatt pro-
cesu modernizacji: tzw. lobby inzynieréw elektrykéw, Komitetu Gospodarstwa
Domowego oraz Federacji Konsumentdéw.

Kolejny rozdziat (drugi), ,, The Performance of Modernity”, dotyczy ksztatto-
wania sie kulturowego wyobrazenia na temat nowoczesnosci oraz przedmiotéw,
ktére miaty stanowié jej miernik. Wasiak zwraca uwage na poszczegélnych akto-
réw, czyli wspomniane organizacje, ktére odgrywaty kluczowg role w kreowa-
niu modernizacji technologicznej i jej odbioru spotecznego. Kluczowe jest tutaj
pojecie rewolucji naukowo-technicznej, czyli procesu wprowadzania do uzytku
coraz to bardziej zaawansowanych technologicznie débr, co miato warunkowaé
rozwdj gospodarczy i spoteczny, wyprowadzajac poszczegblne spoteczeristwa
z zacofania.

Rozdziat trzeci, ,,Categorizing the Quality of Socialist Home Technologies”,
koncentruje sie na jakosci omawianych przedmiotéw, sposobach jej kontroli oraz
zwiekszania atrakcyjnosci towaréw oferowanych przez poszczegdlne przedsie-
biorstwa produkujace sprzet AGD oraz RTV. Bardzo ciekawie Autor zarysowuje
konflikty wewnatrz poszczegdlnych branz, ktére dziatajac w realiach gospodarki
planowej, zmuszone byty do kooperacji, a de facto musiaty pomiedzy soba rywa-
lizowa¢ (o surowce czy site robocza).

Wieticzgcy cato$¢ rozdziat czwarty sktada sie z sze$ciu studiéw przypadkdw
(cho¢ we wstepie Autor pisze o pieciu, s. 12). Pierwsze case study dotyczy nar-
racji, za pomoca ktdrej opisywano miejsca pracy oraz zatrudnione tam osoby.
Za przyklad stuza tutaj zjednoczenia Unitra i Predom. Drugie studium odnosi
sie do wzornictwa przemystowego i jego zastosowania w procesie produkcji.
Trzecie dotyczy zlokalizowanej obok Piaseczna fabryki Polkolor wytwarzajacej
kolorowe telewizory, jeden z gtéwnych artefaktéw niosacych wspominana wie-
lokrotnie rewolucje naukowo-techniczna. Czwarte i pigte studium przypadku
Autor omawia razem. Bada, jaka role odgrywaly stereotypy w ksztattowaniu
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opinii na temat jakosci produktéw. Analizie poddaje stosunek konsumentéw do
towardéw, ktére poczatkowo kierowane byly na rynek zagraniczny, a ostatecznie
trafiaty na pétki rodzimych sklepéw. Ostatnie studium jest po§wiecone opisowi,
w jaki sposéb obecnie wspomina sie sprzet grajacy wytwarzany w PRL.

Kilka stéw odnosnie do bazy zrédlowej. Jest to zdecydowanie najstabszy
element recenzowanej ksigzki. Zwraca uwage przede wszystkim jedynie sym-
boliczna obecno$¢ archiwaliéw. W tekscie znalazly sie cztery dokumenty?.
Pomimo deklaracji Autora we wstepie 6w fakt zadziwia. Skoro Wasiak pisze:
~When relevant [podkreslenie — H.W.], T also refer to selected archival docu-
ments from the archival collections of Ministerstwo Przemystu i Handlu [--]
and UNITRA and PREDOM industrial associations” (s. 14), mozna i nalezy ocze-
kiwaé, ze niezbedne bedzie odniesienie sie do dokumentéw wytwarzanych przez
konkretne ministerstwa, przedsiebiorstwa czy stowarzyszenia. Tymczasem éw
rodzaj Zrédet zostal praktycznie pominiety. O tym, ze s3 to wazne §wiadectwa
przesztosci, nie trzeba nikogo przekonywaé. I nawet jesli Autor z réznych powo-
déw decyduje sie nie czynié z nich swojego pierwszego, a nawet drugiego czy
trzeciego wyboru przy konstruowaniu narracji, to zepchniecie ich na margines
jest bledem. Wystarczy bowiem rzut oka na inwentarze archiwalne poszcze-
g6lnych instytucji i organizacji, odgrywajace w pracy Wasiaka kluczowa role,
aby zobaczy¢, jak duze s to zespoly i z pewnoscia przyniostyby ksigzce wiele
dobrego. Przyktadowo, kiedy Autor omawia kwestie jakosci, czesto siega do
ustaleni i opinii Urzedu Postepu Naukowo-Technicznego i Wdrozen. Niestety,
wykorzystuje tylko te, ktére znajduje w prasie. Tymczasem zespdt tej instytucii,
przechowywany w AAN, liczy kilka tysiecy jednostek i trudno sobie wyobrazi,
ze nie odnalezliby$my tam informacji, ktére nadaty wieksza waznos¢ ustaleniom
Autora. Jesli chodzi o jako$¢, to réwniez dziwi fakt, ze brakuje dokumentacji
Biura Znaku Jakosci (w AAN jako osobny zesp6t do 1974 r., a potem jako cze$é
Centralnego Urzedu Jako$ci i Miar) czy wrecz podstawowego zespotu — Naj-
wyzszej Izby Kontroli (dalej: NIK). Raporty kontroleréw NIK sg przywotywane
jedynie za po$rednictwem artykutéw prasowych. Takich zupetnie niezrozumia-
tych z punktu widzenia recenzenta wybordéw Zrédtowych pojawia sie wiecej.
Kolejny problem Zrédtowy, na ktéry chciatbym zwrdécié uwage, to, wymienione
we wstepie, wykorzystanie zbioréw niepublikowanych fotografii prasowych,
ktére wytworzyli fotografowie z Centralnej Agencji Fotograficznej (dalej: CAF).
Wasiak pisze, ze korzystat z nich, aby uzupetnié¢ swoja analize. Znowu jest to

! Sa to: Uchwata Nr 97/75 Rady Ministréw z dnia 30 maja 1975, Uzasadnienie do
Uchwaty nr 97/75 Rady Ministréw z dnia 30 maja 1975, Status Zjednoczenia Przemystu
Zmechanizowanego Sprzetu Domowego PREDOM z 1976 z zespotu archiwalnego Mini-
sterstwa Przemystu i Handlu oraz opracowanie Elzbiety Ostrowskiej, Handel — zapora czy
autostrada miedzy produkcjq i konsumpcjg, ktére z kolei znalazto sie w zespole archiwal-
nym Instytutu Rynku Wewnetrznego i Konsumpcji. Niemniej zapis w przypisie nie po-
zwala ustali¢ sygnatury tych dokumentéw. Co wiecej, Ministerstwo Przemystu i Handlu
po I wojnie $wiatowej funkcjonowato w latach 1947-1949 i dopiero po 1990 r., wiec czy-
telnik ksigzki moze odnie$¢é mylne wrazenie o istnieniu takiej jednostki przez caly PRL.
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do$¢ obiecujgca zapowiedz, ale podobnie jak w przypadku Zrédet archiwalnych
daje ptonne nadzieje. O efektach pracy, czy moze raczej wspdtpracy, z foto-
grafami z CAF wzmianki sg dwie. Pierwsza znajduje sie na s. 38, gdzie czytamy
0,,Przegladzie Technicznym”, czyli kluczowej platformie medialnej wykorzysty-
wanej do informowania o nowo$ciach z zakresu domowych technologii, ktére
to wzmianki ilustrowane byty fotografiami z CAF. Na s. 127-128 Autor pisze, ze
jako historyk sztuki szczegélnie interesowat sie jezykiem wizualnym uzywanym
przez fotograféw prasowych. Wymienia przy tym trzy gtéwne konwencje takich
prezentacji i — uwaga — nie wspiera ich zadnymi fotografiami. Jest to zupetnie
niezrozumiate. Az prosi sie, aby Autor, wykorzystujac swéj warsztat, siegnat
po zrédta wizualne, sprébowat odczytaé poszczegélne warstwy i kody, innymi
stowy odwotat sie¢ do metodologii historii wizualnej. Odestanie do znakomitej
monografii CAF Pawta Miedziriskiego? jest — moim zdaniem — niewystarczajgce.
Dla porzadku warto wspomnie¢, ze ksiazka Wasiaka nie posiada Zadnej ikono-
grafii, co, biorac pod uwage zapowiedzi Autora, ale i tematyke, moze wydawaé
sie co najmniej dziwne. Gléwnym Zrddtem jest prasa. Wasiak korzysta z kilku-
nastu tytutéw, jednak réwniez tutaj pojawiaja sie pewne watpliwo$ci. Przede
wszystkim brakuje chocby kilkuzdaniowego uzasadnienia takiego wyboru
tytutéw, nie wspominajac juz o charakterystyce owych pism. Do$¢ arbitralnie
przypisuje np. ,,Przeglad Techniczny” lobby inzynierskiemu, a ,,Zycie Gospodar-
cze” — ekspertom ekonomicznym. A co z innymi tytutami, ktére z powodzeniem
moglyby by¢ traktowane jako organy prasowe poszczeg6lnych grup intereséw?
Analiza wykorzystania tygodnikéw czy magazynéw réwniez budzi watpliwo-
$ci. Widaé wyrazne dysproporcje w przywotywaniu konkretnych tytutdéw. Czesé
znich (,,Zycie Gospodarcze” i ,,Przeglad Techniczny”) zdecydowanie géruje nad
pozostatymi, ktére, jak mozna stwierdzi¢ po doktadniejszym przyjrzeniu sie,
wykorzystywane sg incydentalnie.

Na s. 2 Wasiak wspomina, ze intencjonalnie pomija kwestie technologiczne
i organizacyjne, a zamiast nich koncentruje sie na procesie ,,posredniczenia
technologii” i publicznym dzieleniu sie wiedza zwigzanag z projektowaniem, pro-
dukcja, sprzedazg detaliczna i konsumpcja takiej technologii. Oczywiscie jest
to wybdr Autora. Wydaje sie, iz zupetne pominiecie kwestii organizacyjnych to
powazny btad. Gtéwni aktorzy, o ktérych pisze Wasiak, poruszali sie bowiem
w $ci$le okreslonych ramach organizacyjnych i brak cho¢by skrétowego wpro-
wadzenia w nie skutkuje tym, iz czytelnik, ktéry nie jest obeznany z realiami, nie
zyskuje zadnej wiedzy na temat $rodowiska aktoréw. Takie arbitralne decyzje
Autora sg oczywiscie jego prawem, ale czasem ciezko znaleZ¢ argumenty na ich
obrone. Przyktadowo umieszczona na s. 21 tabela (nr 1.1) pokazuje gtéwnych
polskich wytwércédw sprzetu elektronicznego w liczbie 11. Czym kierowat sie
Wasiak, umieszczajac lub nie konkretny zaktad w tym zestawieniu? Wielko-
$cig produkcji? Jej rodzajem? Nie wiadomo. Do$¢ powiedziel, ze po analizie
tej tabeli nie§wiadomy czytelnik moze doj$¢ do wniosku, ze polska produkcja

2 P. Miedzitiski, Centralna Agencja Fotograficzna 1951-1991, Szczecin-Warszawa 2021.
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domowego sprzetu elektrycznego opierala sie na telewizorach i odtwarzaczach
muzyki z réznych no$nikéw, bowiem na 11 wymienionych tutaj zaktadéw osiem
produkowato sprzet RTV. Oczywiscie Wasiak wspomina, ze istniaty réwniez
inne, mniejsze zaktady, ktére w dalszej czesci tekstu wprowadzi, ale az prosi sie
o prébe oszacowania, jak owa branza wygladata. Méwimy bowiem tutaj o licz-
bie zaktadéw liczonej w setki, zaréwno mniejszych, jak i naprawde duzych, by
wskazal Mesko ze Skarzyska-Kamiennej, tucznika z Radomia czy producenta
kultowej Frani SHL z Kielc.

Pewne watpliwosci wzbudza tez konstrukcja bibliografii, cho¢ jesli chodzi
o zachodnig literature, jest to najmocniejsza strona recenzowanej ksigzki. Nie-
mniej w niektérych aspektach widaé w niej do$¢ spore luki. Brakuje funda-
mentalnej pracy Janosa Kornaia o funkcjonowaniu gospodarki socjalistycznej®.
Polscy autorzy piszacy o réznych aspektach gospodarki planowej praktycznie
nie wystepuja, co dziwne, bo ich wktad w przedstawienie, zwtaszcza polskich
realiéw, wydaje sie trudny do przecenienia. I nie mam na mysli tutaj tylko
historykéw spotecznych czy gospodarczych. Brakuje tez choéby socjologéw
czy ekonomistéw (Ewa Balcerowicz i jej analiza przetargu planistycznego —
kluczowa pozycja dla tematyki poruszanej w ksigzce*). W niektérych wypad-
kach, troche ttumaczac Autora, mozna przyjaé niezbyt duzg rozpoznawalnosé
tych nazwisk poza granicami naszego kraju. Niemniej wydaje sie, Ze to wlasnie
w takich momentach wypada pokaza¢, ze polska nauka réwniez ma osiagnie-
cia na tym polu. Na marginesie warto zauwazy¢ fatalny ksztalt bibliografii od
strony formalnej. Brakuje podziatu na konkretne rodzaje wykorzystanych zré-
det (literatura, archiwalia, netografia, Zrédta drukowane itp.). Artykuty z ,,Zycia
Gospodarczego” czy ,,Veto” widniejg obok programu z YouTube, ksigzka za$
Rolanda Barthesa obok artykutu z czasopisma naukowego.

Pomimo tych zastrzezeni praca Patryka Wasiaka zastuguje na uwage i lek-
ture. Przede wszystkim Autor stawia pytania, ktérych do tej pory w rodzimej
historiografii nie bylo, udzielenie za$ na nie odpowiedzi pozwala spojrzeé na
ostatnie dwie dekady PRL z zupetnie innej perspektywy. Wasiak potwierdza
obserwacje réznych badaczy, ze w realiach gospodarki planowej nie byto mowy
o konkurencji rozumianej jako rywalizacja o klienta. Nabywcy ,,nie glosowali
pieniedzmi”. W realiach chronicznych niedoboréw konkurencja zmieniata swéj
przedmiot — byty to surowce, sita robocza. Kolejne wazne spostrzezenie, ktére
nie jest obecne na szerszg skale w refleksji nad historig PRL, to sprawa istotnej
zmiany. Otéz w latach siedemdziesigtych nastepowato odchodzenie od ilo$cio-
wego spojrzenia na kwestie konsumpcji na rzecz bardziej jakosciowego ujecia.
Oczywiscie niezbedne jest tutaj zastrzezenie, ze dotyczyto to przede wszyst-
kim oséb odpowiedzialnych za ksztalt owego modernizacyjnego dyskursu,
bowiem z punktu widzenia szeregowych konsumentéw, ograniczonych poprzez

3 J. Kornai, Niedobdr w gospodarce, Warszawa 1985.
* E. Balcerowicz, Przetarg planistyczny. Mechanizm i skutki spoteczno-gospodarcze, War-
szawa 1990.
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dostepnosé towardw, niewiele sie zmieniato. Autor bardzo sprawnie konstruuje
narracje, uzywa klarownego jezyka, jest $wiadomy metodologicznie i nie boi
sie siega¢ po réznorakie narzedzia, nie tylko z szeroko rozumianej humani-
styki. Precyzyjnie buduje siatke pojeé, wyciaga trafne wnioski. Wida¢ wyraznie,
ze biegle i z fatwoscig postuguje sie warsztatem humanistycznym. Ksiaza jest
bardzo waznym glosem w dyskusji nad modernizacja Polski i spoteczeristwa
w PRL. Autor stawia istotne pytania i udziela réwnie waznych odpowiedzi, ktére
zblizaja nas do coraz lepszego zrozumienia, czym byta ,,Polska Ludowa”.

Hubert Wilk
(Warszawa)





