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Tobias Schenk, Actum et judicium als analytisches Problem der Justiz-
forschung. Interdisziplindre Perspektiven auf kollegiale Entscheidungskul-
turen am Beispiel des kaiserlichen Reichshofrats, Wetzlar 2022, Gesell-
schaft fiir Reichskammergerichtsforschung, ss. 165, Schriftenreihe
der Gesellschaft fiir Reichskammergerichtsforschung, t. 51

Omawiana praca jest znacznie rozszerzona i uzupetniong wersjg wyktadu przed-
stawionego przez Tobiasa Schenka 28 paZdziernika 2021 r. w Wetzlarze. Autor,
od wielu lat bioracy udziat w opracowywaniu archiwalnej spuscizny jednego
z dwéch najwyzszych kolegialnych organéw sagdowniczych Rzeszy Niemieckiej,
Nadwornej Rady Cesarskiej (Consilium Aulicum), nalezy do grona najwybitniej-
szych znawcédw niemieckiego wymiaru sprawiedliwo$ci w epoce nowozytnej.
Celem rozprawy jest rekonstrukcja arcana judicii — wczesnonowozytnych
kolegialnych organéw sagdowniczych. Na przyktadzie Nadwornej Rady Cesarskiej
Autor stara sie odtworzy¢ przebieg kolejnych etapéw postepowania sgdowego,
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sposéb podejmowania przez sedziéw decyzji i proces formutowania wyroku.
Praca sktada sie z obszernego wprowadzenia, dwéch rozdziatléw problemowych
oraz podsumowania. Przypisy zamieszczone zostaly po tekscie zasadniczym,
brakuje wykazu literatury oraz indeksu osobowego.

Nadworna Rada Cesarska z siedzibg w Wiedniu byta sagdem pierwszej instan-
cji dla wszelkich postepowari toczacych sie wobec o0séb i posiadtosci bezpo-
$rednio podporzadkowanych cesarzowi i Rzeszy, spraw dotyczacych narusze-
nia porzadku publicznego i pokoju religijnego, odmowy stosowania prawa (np.
nieusprawiedliwione uwiezienie, odmowa zawarcia ugody, niezaptacenie dtugu
itp.), zwloki w egzekucji zobowigzati prawnych. Stanowita réwniez sad apela-
cyjny dla spraw rozpoznawanych przez sady niemieckich wladztw terytorial-
nych, o ile nie uzyskaty one przywileju de non evocando et appellando®. Jej kompe-
tencje w znacznym zakresie pokrywaly sie z rzeczowymi wlasciwosciami Sadu
Kameralnego Rzeszy, osiadlego najpierw w Spirze, a od kotica XVII w. Wetzlarze.

Wprowadzenie przynosi istotne uwagi odnoszace sie do literatury przed-
miotu i stanu zachowania Zrédet oraz ich wartosci informacyjnej. Autor zazna-
cza, ze od czasu opublikowania w 1967 r. monumentalnej rozprawy Karla Otmara
von Aretina nowozytne dzieje Swietego Cesarstwa Rzymskiego Narodu Niemiec-
kiego cieszg sie niestabnacym zainteresowaniem historykéw?. Predylekcja do
zglebiania dziejéw Rzeszy, jak przekonuje Schenk, zwigzana byta z potrzeba
stworzenia w mtodej Republice Federalnej nowej tradycji historycznej. W Sacrum
Imperium Romanum widzie¢ chciano wspdlnote prawa, stanowigca dobrze zorga-
nizowany i sprawnie dzialtajacy organizm polityczny. Byta to catkiem obiecujaca
perspektywa, umozliwiajaca wyjscie poza pruskie tradycje paristwa opartego na
dominacji wladzy i sity. W wyniku tego na Rzesze i jej instytucje spogladano, jak
ocenia Autor, nie do$¢ krytycznie. Jako przyktad przywotuje opinie o najwaz-
niejszych niemieckich sadach, przypominajac, ze Nadworna Rada Cesarska i Sad
Kameralny ,,w literaturze przedmiotu ciesza si¢ o wiele wiekszym uznaniem niz
kiedykolwiek w swojej historii™.

W wiederiskim Haus-, Hof- und Staatsarchiv zachowato sie ponad tysiac
metréw biezacych materiatéw, przede wszystkim akt sadowych, wytworzonych
i zgromadzonych przez Nadworng Rade Cesarska. Réwniez w poréwnaniu z urze-
dowa spuscizng innych waznych organéw Sacrum Imperium, Kancelarig Rzeszy
czy Archiwum Arcykanclerskim, zespét ten stanowi imponujacy korpus Zrédet.
Schenk stawia pytanie, czy pozwalajg one jednak dokona¢ rekonstrukcji sadowe;j
rationis decidendi. Odpowiada nan negatywnie, przywotujac mysl Paula Johanna

! Istotne znaczenie ma wcigz studium Oswalda von Gschliessera, Der Reichshofrat,
Wien 1942. Por. Reichshofrat und Reichskammergericht. Ein Konkurrenzverhdltnis, red.
W. Sellert, K6ln 1999.

2 K.O. Freiherr von Aretin, Heiliges Romisches Reich 1776-1806. Reichsverfassung und
Staatssouverdnitdt, t. 1-2, Wiesbaden 1967.

3 ,Reichskammergericht und Reichshofrat [verfiigen] in der Literatur {iber eine
erheblich bessere Presse als zu jedem beliebigen Zeitpunkt ihres Bestehens”, s. 15.
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von Feuerbacha, wybitnego niemieckiego prawnika czynnego na przetomie
XVII i XIX w., ktéry notowat, ze w aktach Nadwornej Rady Cesarskiej znajduje
sie ,,wylacznie to, co sami radcy uznali za godne odnotowania. Wtasciwych
czynnosci sadowych nie jesteSmy w stanie dostrzec. To, czym dysponujemy,
to samo rozstrzygniecie. O tym za$, w jaki sposéb procedowano, nie mozna
powiedzie¢ nic pewnego™. Konstatacja ta stanowi punkt wyjscia do rozwazan
przedstawionych w kolejnych dwdéch rozdziatach (drugim i trzecim), w ktérych
Autor poddaje krytycznej analizie obraz postepowania sagdowego wytaniajacy
sie z akt procesowych oraz literatury przedmiotu.

W rozdziale drugim Autor omawia znaczenie dokumentacji pisemnej oraz
role formalnej i nieformalnej komunikacji ustnej w przewodzie sadowym.
Schenk zwraca uwage, ze w czasach panowania Ferdynanda I1 (1619-1637) osta-
tecznie zdecydowano, ze wszystkie etapy postepowania sagdowego toczacego
sie przed Nadworng Rada Cesarska przebiegaé¢ powinny wylacznie na pi$mie:
dotyczyto to zwlaszcza pism wnoszonych przez strony oraz sentencji wyroku.
Jak deklarowano, chodzito o zwiekszenie wydajnosci i racjonalno$ci pracy sadu.
Gtéwnym celem dworu cesarskiego byto wszakze niedopuszczenie do bezpo-
$rednich kontaktéw miedzy Rada i stronami lub ich przedstawicielami, a tym
samym zachowanie $cistej kontroli nad przebiegiem procesu. Jak wskazuje
Schenk, pryncypium quod non est in actis non est in mundo w przypadku Consilium
Aulicum nie miato jednak $cistego zastosowania. Jak dowodzi Autor, kluczowa
role w postepowaniu odgrywata komunikacja ustna. Radcy zasiadajacy w sadzie
nie mieli bezpo$redniego dostepu do dokumentéw przedktadanych przez
strony; z ich trescia zapoznawali sie za pos$rednictwem opracowujacego dang
sprawe referenta. Wobec nieréwnowagi informacyjnej miedzy sprawozdawcg
a cztonkami sgdu zasadniczg role odgrywat sprawozdawca i sposéb przedsta-
wienia przezen sprawy. W celu utrzymania bezstronnosci procesu oficjalnie
ukrywano informacje o referencie. W praktyce umozliwiano jednak kontakt
sprawozdawcdéw ze stronami postepowania i ich przedstawicielami. Ci ostatni,
liczagc na mozliwo$é wplyniecia na przebieg procesu, przebywali w Wiedniu
niekiedy dlugie tygodnie. Rozwinat sie zwyczaj solicytatury, stanowiacej prébe
przyspieszenia wszczecia postepowania sagdowego, pozytywnego ustosunko-
wania referenta do racji, sformutowania przezen korzystnego sprawozdania.
Takze wielu cztonkéw Consilium Aulicum poszukiwato bezposredniego kontaktu
ze stronami. Otwierala si¢ przed nimi szansa ,,przeksztatcenia zinstytucjona-
lizowanego kapitatu kulturowego, ktérym dysponowali jako cztonkowie kole-
gium sadowego, w kapitat spoteczny™. Chodzito nie tylko o uzyskanie korzysci

4 [M]ehr nicht, als sie [radcy — J.K.] selbst davon zu melden fiir gut fanden. Das
eigentliche Handeln des Gerichts ist unbeobachtet voriiber gegangen; was noch dasteht,
ist ein bloRes Ergebnis, von welchem auf die Art und Weise des Handelns bei weitem
nicht mit Sicherheit zuriickgeschlossen werden kann”, s. 23.

5 ,[Dlie Gelegenheit, das institutionalisierte Kulturkapital, iiber das sie als
Mitglieder eines Justizkollegiums verfiigten, in soziales Kapital umzuwandeln”, s. 63.
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materialnych, ale takze nawigzywanie kontaktéw oraz budowanie prestizu.
Solicytatura funkcjonowata jako przestrzeti komunikacyjna charakteryzujgca
sie duzym brakiem przejrzystosci. Z perspektywy socjologicznej nieformalna
komunikacja pomiedzy cztonkami personelu sadowego i stronami stanowita
przyktad praktyki, ktéra, cho¢ wykraczata poza normy prawa, byta powszech-
nie akceptowana (brauchbare Illegalitit). Zdawano sobie sprawe, ze byla gwa-
rancja sprawnego funkcjonowania instytucji. Jak przekonuje Autor, ,takie
przemyslane tamanie zasad nie byto wyjatkiem od systemu, ono system ten
konstytuowato™.

W rozdziale trzecim Schenk podejmuje zagadnienie niezaleznosci Consilium
Aulicum 1 jej ograniczen. Przypomina, ze formulowane przezen wyroki wyda-
wane byly w imieniu cesarza jako glowy Rzeszy i jej najwyzszego sedziego.
Nadworna Rada Cesarska w przypadku spraw mogacych mie¢ wptyw na poli-
tyczng konsystencje niemieckiej konfederacji wstrzymacé sie mogta od wydania
wyroku, wystosowaé do cesarza pismo (votum ad imperatorem) i ztozy¢ nan
ciezar ostatecznej decyzji. Proces ten przebiegaé mdgt takze odwrotnie, gdy
cesarz w nieformalny sposéb zobowigzywatl radcéw do odwotania sie do jego
auksyliéw. Réwnolegle do instytucji wotéw wyksztalcit sie zwyczaj powoty-
wania przez cesarza specjalnych deputacji, ktérych zadaniem byto rozpozna-
nie spraw procedowanych juz przed Consilium Aulicum. Rekonstrukcja rationis
decidendi nastrecza powaznych trudno$ci: wymaga konsultowania akt wszyst-
kich dworskich organdw, ktére mogty by¢ zainteresowane dana sprawa. Sam
przekonatem sie o tym, §ledzac toczone przed Nadworna Radg Cesarskg w poto-
wie lat siedemdziesigtych XVIII w. postepowanie dotyczace czesko-saskiego
sporu o potozone u podnéza Rudaw wiladztwa schonburskie’. Dopiero analiza
materiatléw wytworzonych przez Kancelarie Rzeszy, Kancelarie Stanu, Kancela-
rie Nadworna i Praski Sad Apelacyjny pozwolila stwierdzi¢, ze nim rozpatrzenie
sprawy powierzono Nadwornej Radzie Cesarskiej, ztozona z przedstawicieli
dworskich dykasterii deputacja zdecydowata, w jakim kierunku nalezy ja pro-
wadzié. Tre$¢ votum ad imperatorem, na mocy ktérego rozwigzanie sporu powie-
rzono Jézefowi 11, przygotowane zostato na dtugo przed formalng dyskusja na
forum Rady. Informacji o tym, w jaki sposéb podjeto decyzje, na prézno szukad
w aktach sadowych.

W zakoticzeniu Schenk zwraca uwage na niedostateczny stopieti opracowa-
nia akt Consilium Aulicum. Postuluje digitalizacje inwentarzy, a takze przygoto-
wanie bazy danych zawierajacej szczegétowe informacji nie tylko o stronach
postepowania, ale takze innych osobach (radcach, referentach, kancelistach,
prawnikach, agentach itp.), ktére uczestniczyty w kolejnych etapach postepo-
wania sadowego.

¢ ,Derart kalkulierter Regelbruch war keine Ausnahme vom System, er war das
System”, s. 74.

7 J. Kordel, Sachsen, Preufen und der Kaiserhof im Streit um die Schénburgischen
Herrschaften (1774-1779), Leipzig 2021.
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Obserwacje swoje ilustruje Autor licznymi przyktadami zaczerpnietymi
wprost z akt sadowych i literatury przedmiotu. Jego prace charakteryzuje kla-
rowny i precyzyjny jezyk. Ksigzka Tobiasa Schenka stanowi bardzo instruk-
tywny material, zachecajacy do przemysleri nad zagadnieniem podejmowania
decyzji nie tylko w kolegialnych organach sgdowniczych, ale takze innych
wieloosobowych instytucjach epoki nowozytnej.

Jacek Kordel
(Warszawa)



