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Agata Muszytiska, 0d zalotéw do wesela. Magnatka w drodze do ottarza
w czasach saskich, Warszawa-Bellerive-sur-Allier 2022, Wydawnic-
two DiG, Edition La Rama, ss. 348, Fasci Radzivilliani, t. 4

Tematyka zycia prywatnego magnaterii i szlachty, w tym szczegdlnie kwestie
dotyczace funkcjonowania rodziny, edukacji, wzorcéw obyczajowych i relacji
spotecznych coraz czeéciej staje sie przedmiotem zainteresowania badaczy.
W ten nurt wpisuje sie publikacja Agaty Muszyniskiej, w ktérej Autorka za cel
obratla przesledzenie specyfiki zawierania zwigzkéw malzeriskich w obrebie war-
stwy magnackiej. Uznala ona za zasadne objecie badaniami zaréwno kwestii
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wychowania kobiet, procesu ksztattowania wzorcéw osobowych, nastepnie za$
procesu przygotowan do $lubu i momentu zawarcia zwigzku matzerniskiego.
Zadanie uchwycenia réznorodnych okolicznosci, ktére determinowaly proces
umawiania i zawierania matzefistwa jest intrygujace, zwlaszcza biorgc pod
uwage fakt, ze w ostatnich latach pojawito sie wiele warto$ciowych opracowan,
ktérych autorzy podejmowali kwestie zawierania malzeristw przez magnaterie
i szlachte w réznym ujeciu (prawnym, spotecznym, obyczajowym i in.t).

Oryginalno$¢ stawianych tez zdaje sie by¢ najwiekszym problemem recen-
zowanej ksigzki. Juz we wstepie do monografii wéréd prowadzacych badania
o zblizonej problematyce Autorka dostrzega wytacznie znaczenie prac Marii
Boguckiej, Joanny Partyki czy ,,ostatnio Bozeny Popiotek” (sic!) (s. 10), pomija-
jac zupetnie liczne grono badaczy, ktérych teksty w sposéb znaczgcy wptynety
na poglebienie wiedzy dotyczacej analizowanej tematyki (Urszula Augustyniak,
Marzena Liedke, Jacek Pielas, Mariusz Lubczyriski, Urszula Kicitiska, Agata Ro¢ko
i in.). Trudno nie dostrzec, ze twierdzenia okre$lane przez Autorke jako ory-
ginalne i poznawcze naukowo (dotyczace ksztattowania wzorcéw osobowych,
edukacji czy sposobu prowadzenia pertraktacji matzetiskich) sag w rzeczywisto-
$ci powtdrka z innych, wcze$niejszych publikacjiZ.

Recenzowana praca sktada sie z wstepu i trzech rozdziatéw tematycznych:
1) ,,Corce moiey kochaney zalecam te cnoty... Dorastanie”; 2) ,,Ze mie y od
tego szczescia konkurrencyi moiey [- -] oddalié nie zechcesz. Konkury”; 3) ,,Gdy
czas nastepowal naznaczony [--] zaprosili gosci. Slub i wesele” (we wszystkich
tytutach zachowana pisownia oryginalna), zakoriczenia, bibliografii i indeksu
oséb. Tytul monografii wskazuje, ze Muszyriska zamierzata koncentrowaé sie
przede wszystkim na problematyce ztozonych przygotowan do matzeristwa

1 Zob. A. Rachuba, Polityka matrymonialna Sapiehéw tzw. Czerejskich w XVII wieku,
w: Sapiehowie, red. T. Ciesielski, M. Sawicki, Opole 2018 (Wielkie Rody Dawnej Rze-
czypospolitej XVI-XIX wieku, t. 1); M. Wolski, Drogi i bezdroza sredniozamoznej szlachty
do stanu magnackiego. Wewngtrzrodzinne uwarunkowania awansu w czasach wczesnono-
wozytnych, w: Honestas et turpitudo. Magnateria Rzeczypospolitej w XVI-XVIII wieku, red.
E. Dubas-Urwanowicz i in., Biatystok 2019, s. 13-29; A. Penkata, Panieriskie ocheddstwo.
Kwestie posagowe i wienne w matzeristwach szlachty wojewddztwa krakowskiego w czasach
saskich, Krakéw 2016; A. Penkata-Jastrzebska, ,,Za cudzoziemca is¢...” Migracje a polityka
maltzetiska szlachty paristwa polsko-litewskiego, Krakéw 2021; R.R. Trimoniene, Miedzy-
narodowa rodzina szlachecka w Wielkim Ksigstwie Litewskim w drugiej potowie XVI i na po-
czqtku XVII wieku, w: W kregu patronatu kobiecego w XVII-XVIII wieku, red. B. Popiotek
i in., Krakéw 2018, s. 59-78; M. Szottysek, A Stem-Family Society without the Stem-Family
Ideology? The Case of Eighteenth-Century Poland, ,, The History of the Family” 21, 2016, 4,
s. 502-530. Ostatnio J. Drungilas, Z Dobrzynia na ZmudZ. Rodzina Maliszewskich od korica
XVI do potowy XVIII wieku (mobilnos¢ spoteczna, matzeristwa, majqtek), ,,Zapiski Historycz-
ne” 89,2024, 1, s. 89-109.

2 Zob. B. Popiotek, Kobiecy swiat w czasach Augusta II. Studia nad mentalnoscig kobiet
z kregéw szlacheckich, Krakéw 2018; U. Kicitiska, Wzorzec szlachcianki w polskich drukowa-
nych oracjach pogrzebowych XVII wieku, Warszawa 2013; A. Penkata, Panieriskie ocheddstwo.
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(,0d zalotéw”), az po jego formalne ustanowienie (,,do wesela”). W rzeczy-
wistosci tematyka rozwazan wykracza poza tak nakreslony obszar. Pierwszy
rozdziat (zajmujacy jedng trzecia objetosci pracy) poswiecony jest réznorodnym
pobocznym kwestiom zwigzanym z procesem dorastania kobiet (Srodowisku
rodzinnemu, edukacji, wzorcom osobowym). Dopiero kolejne dwa rozdzialy rze-
czywiscie oscyluja wokdt wskazanej w temacie problematyki (,,0d zalotéw do
wesela”). Trudno nie oprze¢ sie wrazeniu, ze we fragmencie dotyczacym dora-
stania i edukacji Autorka w duzej mierze operuje twierdzeniami powtarzanymi
za innymi badaczami tego zagadnienia. Badaczka kolejno opisuje podejscie do
dzieci i dzieciistwa, radzenie sobie z chorobami i §miercig potomstwa. W kon-
tek$cie nakre$lonego we wstepie celu pracy zastanawia zasadno$¢ tych zabie-
gbw, zwlaszcza ze wiele przywotywanych i analizowanych przyktadéw odnosi
sie do informacji Zrédlowych o $mierci magnackich synéw i sposobéw radzenia
sobie z nig przez ich ojcéw. Identycznie sprawa wyglada w kontekscie omawia-
nia uroczystosci chrztu, gdzie dominuja przykltady organizowania tego rodzaju
uroczysto$ci dla magnackich synéw (s. 42-44). Muszyriska w zaden sposéb nie
wyjasnia, jaki zwigzek maja te rozwazania z kwestig dorastania cérek i procesem
ich wychowania. Brak kontekstu poréwnawczego i krytycznego komentarza
powoduje, ze przypadkowe wypisy ze zrédet nie stanowig drogi do wyciggania
og6lnych wnioskéw. Co wiecej, przechodzac do przyktadéw edukacji panien i ich
relacji z rodzicami, Autorka analizuje przypadki juz bardzo dobrze znane
i wcze$niej opracowane (jak cholby relacje Marii Zofii Sieniawskiej z jej ojcem
Adamem Mikotajem), jednak ponownie nie siega do wczesniejszych publikacji’.

Rozdziat drugi stanowi najwazniejsza cze$¢ pracy, w nim Autorka skupita
sie na oméwieniu zagadnienia nakre$lonego w tytule. Realizacja tego zalozenia
pozostawia jednak wiele do Zyczenia. Rozdzial otwiera krétkie wprowadzenie
dotyczace kryteriéw wyboru matzonki i samych konkuréw. Niestety Muszyriska
zrezygnowala z holistycznego ujecia problematyki zabiegéw o zawarcie mal-
zetistwa w kregach magnackich. Zamiast tego zaproponowata analize zaled-
wie kilku starat o zwarcie malzeistwa (Marii Zofii z Sieniawskich, Franciszki
Urszuli z Wisniowieckich, Barbary z Zawiszéw i kilku panien z familii Radziwit-
16w). Szczegdtowo przesledzita kazdy z przypadkéw, zaglebiajac sie w prywatng
korespondencje i dokumenty majatkowe. W efekcie otrzymujemy niezwykle
drobiazgowy opis staran o zawarcie tych kilku matzenstw. Szkoda, ze Autorka
nie wykorzystata omawianych przyktadéw jako tta do nakreslenia pewnych
mechanizmdw charakteryzujacych magnacka polityke matzeriska. Zamiast tego
zaproponowata niezwykle szczegbtowa analize niemalze kazdego kolejnego mie-
sigca pertraktacji w sprawie zawarcia zwigzku matzeriskiego. W efekcie opisa-
nie samych tylko starari Michata Kazimierza ,Rybenki” o reke Marii Zofii Sie-
niawskiej (i tak zakoriczonych niepowodzeniem) zajeto autorce ponad 50 stron

3 Zob. A. Staby, Ojcostwo. Relacje ojcéw i cérek w swietle korespondencji okresu saskie-
go, w: Dzieciristwo, red. B. Popiotek, A. Chtosta-Sikorska, M. Gadocha, Warszawa 2014,
S. 297-309.
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(z liczacej nieco ponad 300 stron monografii). Lepsze panowanie nad Zrédtami
pozwolitoby nie tylko na bardziej rzeczowg prezentacje wnioskéw, lecz takze
na wprowadzenie tak potrzebnego kontekstu poréwnawczego.

Dopiero ostatni — trzeci rozdzial monografii — Autorka po$wiecita proble-
matyce magnackich $lubéw i wesel. Rozwazania otwiera krétkie wprowadzenie,
w ktérym zwrdcita uwage na prawne aspekty zawierania maltzeristw. Badaczka,
wykorzystujgc dotychczasowa literature przedmiotu, krétko nakreslita najwaz-
niejsze kwestie determinujgce sposéb wyznaczania posagu, wyprawy, zabezpie-
czenia posagu (oprawy) i wreszcie spisywania intercyz przed$lubnych. Druga
cze$é rozwazan stanowi ,,studium przypadkéw”, w ktérym znalazta sie analiza
magnackich uroczysto$ci §lubnych. Autorka przywotata przyktady magnackich
§lubdéw (z kregu Radziwittéw, Potockich, Lubomirskich, Czartoryskich, Sieniaw-
skich). Wykorzystanie zaréwno korespondencji prywatnej, jak i okoliczno$cio-
wych panegirykéw pozwolito na ukazanie aspektéw determinujacych rézno-
rodne sposoby odprawiania uroczystosci $lubnych. Dobér tresci i sposéb ich
opracowania mozna uzna¢ za najbardziej udane w catej monografii. Niestety,
rozdzial ten zajmuje jedynie niewiele ponad 50 stron.

W pracy pojawiaja sie problemy z wta$ciwa datacja, faktografig oraz logicz-
nym wnioskowaniem. Autorka wspomina o chrzcie Marii Zofii Sieniawskiej,
ktéry ta miata przyjaé w czerwcu 1708 r. (s. 35), dalej za§ dowodzi, ze uroczy-
sto$¢ odbyta sie w 1711 r. (s. 41). Wspominajac o chrzcinach syna Stanistawa
Denhoffa (s. 42) Muszyriska zauwaza, ze uroczysto$¢ odbyta sie w 1714 r., co
bylo podyktowane ,,staboscia chtopca, ktéry zmart wkrétce potem, w paz-
dzierniku 1717 r. (!)”. Zdaniem Autorki ,,Feldmarszalek Flemming, dobiegajac
pieédziesiatki postanowit sie ustatkowac i zaczat szukaé matzonki” (s. 93), jego
wybdr padl zas na mtodziutka Tekle z Radziwittéw. Badaczka nie wspomina
jednak o kluczowym fakcie — Flemming wcale nie byt podstarzatym kawa-
lerem, tylko rozwodnikiem, majagcym za soba ktopotliwe matzenistwo z Fran-
ciszka Izabelg z Sapiehéw. W pracy pojawiaja sie tez potkniecia edytorskie.
Autorka, przywotujac listy Katarzyny z Radziwittéw do ojca Karola Stanistawa,
wskazuje, ze sg one datowane na rok 2018 (s. 55, przyp. 180). Duzy problem
pracy stanowi do$¢ swobodny dobér i korzystanie z materiatéw Zrédtowych.
Warto przytoczyé chocéby tylko przywotany we wstepie cytat z dzieta Alek-
sandra Pawta Zatorskiego, Uwagi do zupetnego zabierajgcych si¢ w stan matzeriski
szczescia stuzgee®, wykorzystany nie po to jednak, aby zaznajomié czytelnika
z kwestiami szlacheckiej obyczajowos$ci, rozumienia spraw zwigzanych z zawar-
ciem matzefistwa, a po to, by do$é pokretnie wskazaé przemiany w podejsciu
badaczy do interpretacji historii spotecznej. Tymczasem rozpoznanie kontek-
stu powstania tego wielokrotnie przywotywanego w pracy dzieta jest kluczowe

* [A.P Zatorski], Uwagi do zupetnego zabierajqcych sie w stan matzeriski szczescia stuzqce
przez pewnego Podgdrzanina..., powszechnej Ich Mciéw Kawalerdw polskich (stanu mianowicie ry-
cerskiego) ciekawosci i honorow i poswiecone, cz. 1: Powszechne naprzdd nauki, po tym szczegdl-
ne, ile do samej kawalera osoby naleze¢ moze, przestrogi i refleksje zawierajgca, Wroctaw 1768.
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dla wiasciwej interpretacji przytaczanych zapiséw. Do opracowar gruntownie
analizujacych samo dzieto i wskazujgcych na ztozono$¢ poruszanych zagadnien
Autorka jednak nie siega®.

Niedostatki metodologiczne pracy obejmuja tez sposéb definiowania termi-
néw, ktérymi operuje Autorka. Twierdzi ona, ze jej ,,rozwazania dotycza $rodo-
wiska magnaterii”, jednak w Zaden sposdb nie prébuje wyjasnié, jak rozumie to
pojecie. Zamiast tego sygnalizuje, ze jego definicja ,,0od lat stanowi przedmiot
dyskusji historycznej”, sama jednak unika zabrania w tej dyskusji gtosu. Powaz-
nym problemem jest tez sposdb przywotywania materiatéw Zrédtowych. widaé
tu powazne braki warsztatowe — zapisy z materiatéw Zrédtowych przytaczane
sg z zupelnym pominieciem zasad przyjetych przez badaczy®. W cytatach Zré-
dtowych czesto brak uzupetnienia interpunkcji, cze$¢ zapiséw (czesto bardzo
obszerne fragmenty, podawane przez Autorke w cato$ci) zostata zmodernizo-
wana, inne za$ pozostawiono bez zmian. Muszytiska, mimo wykorzystania pozy-
cji bedacych profesjonalnym opracowaniem korespondencji, nie sprawdzita,
w jaki sposéb powinno sie przywoltywa¢ zapisy zrédtowe’.

Cel holistycznego ujecia aktywnosci kobiet z rodzin magnackich trudno
uznaé za zrealizowany z sukcesem. W rzeczywisto$ci praca oparta jest bowiem
na analizie aktywno$ci kilku postaci — kasztelanowej krakowskiej Elzbiety Sie-
niawskiej i jej cérki Marii Zofii, cérek kanclerzyny litewskiej Anny Katarzyny
z Sanguszkéw Radziwiltowej i Karola Stanistawa Radziwitta, zon Michata Kazi-
mierza Radziwilta — Urszuli Franciszki z Wisniowieckich i Anny Luizy z Myciel-
skich. W przypadku rad dotyczacych matzetistwa i doboru towarzysza zycia
wiekszo$¢ wnioskéw sprowadza sie do analizy wspomnianego wczeséniej dzieta
Zatorskiego. Inne przyklady kobiecej aktywnosci przywolywane sa w przewa-
zajacej wiekszosci na podstawie dotychczasowej literatury przedmiotu.

Wiele do zyczenia pozostawia tez prezentacja wynikéw badan. Muszyriska,
analizujac $redni wiek zawierania matzetistw przez kobiety, postanowita oprzeé
swe wnioski na analizie aktywno$ci kobiet z rodzin Lubomirskich, Sapiehéw
i Wisniowieckich (s. 86). Wskazala, ze w wyniku przeprowadzonych badan,
,»bazujac na zestawie danych, ktére udato sie uzyskaé, mozna pokusic sie o pewne
whioski” (s. 86). Problem w tym, ze éw ,,zestaw pozyskanych danych” wiadomy

> Zob. A. Rocko, ,,Uwagi do zupetnego zabierajgcych sie w stan matzeriski szczescia stuzg-
ce...” — osiemnastowieczny poradnik bylego pijara, Aleksandra Pawla Zatorskiego. Préba wyzwo-
lenia czy tradycja?, ,Napis” 15, 2009, s. 47-59.

6 Zob. Instrukcja wydawnicza dla 7rédet historycznych od XVI do potowy XIX wieku, red.
K. Lepszy, Wroctaw 1953; Zasady wydawania tekstéw staropolskich. Projekt, oprac. K. Gérski
iin., Wroctaw 1955, s. 63-79.

7 Zob. Korespondencja Elzbiety z Lubomirskich Sieniawskiej, kasztelanowej krakowskiej,
t. 1: Z serca kochajqgca zona i unizona stuga. Listy Elzbiety z Lubomirskich Sieniawskiej do meza
Adama Mikolaja Sieniawskiego z lat 1688-1726, t. 2: Jasnie Oswiecona Moscia Ksigzno Dobro-
dziejko. Informatorzy i urzednicy, t. 3: Jasnie Oswiecona Moscia Ksiezno Dobrodziejko. Rodzi-
na, przyjaciele i klienci (wybdr), wyd. B. Popiotek, U. Kicifiska, A. Staby, Warszawa 2016
(Monumenta Poloniae Epistolaria).
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jest wyltacznie Autorce. Badaczka podata jedynie, ze podstawg jej wnioskowania
bylo wyciagniecie informacji z ,,odpowiednich toméw Polskiego Stownika Bio-
graficznego”, Genealogii W. Dworzaczka i kilku opracowari (s. 86). Analizie nie
towarzyszy jednak zadne zestawienie danych, tabela czy cokolwiek, co pozwala-
loby na ocene i weryfikacje prezentowanych ustaleni. Nie przeszkadza to jednak
Autorce w przedstawianiu generalnych wnioskéw i podawaniu $redniego wieku
zawarcia matzenistwa w XVI, XVII i XVIII w., cho¢ sama przyznaje, ze w wyli-
czeniach oparla sie na zyciorysach — jak choby stato sie to w odniesieniu do
wieku XVI — zaledwie czterech (sic!) kobiet.

Cho¢ problematyka aktywnosci kobiet w czasach saskich niewatpliwie
zastuguje na dalsze, poglebione badania, recenzowana monografia jedynie
w pewnym stopniu wypetnia przyjete zatozenia. Agata Muszynska wykorzy-
stata bardzo ograniczong baze Zrédlowa, pozwalajaca przesledzié aktywnosé
zaledwie kilku magnatek. Cze$¢ ,,ustalert” ma charakter wtdrny, nie wykracza
ponad to, co znajduje sie w dotychczasowej literaturze przedmiotu. Tam za$,
gdzie analizy zostaly przeprowadzone bardzo szczegétowo, brakuje kontekstu
poréwnawczego. W obszernych fragmentach pracy wywdéd przeprowadzono
bez gtebszego namystu i wnioskéw, ograniczono sie do przytaczania kolejnych
wypiséw ze zrédet. Powaznym problemem sg tez wskazane wyzej btedy meto-
dologiczne i interpretacyjne. Doceni¢ nalezy fragment dotyczacy organizacji
magnackich §lubéw i wesel — jest to bowiem ciekawy materiat do badati nad
obyczajowoscia i mentalnos$cia. Inne, ambitne zatozenia monografii, trudno
uzna¢ za zrealizowane z sukcesem.

Anna Penkata-Jastrzebska
(Krakéw)



