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CZY U SCHYEKU XVIII WIEKU MIASTA LEZACE
W NAJDALE] NA WSCHOD WYSUNIETE]J CZESCI GALICJI*
RZECZYWISCIE BYEY MIASTAMI?

Abstrakt: Ostatnie ¢wieréwiecze XVIII w. to
w dziejach Galicji czas intensywnych reform
ustrojowych. Najwazniejsze z nich dotyczyty
m.in. prawnego potozenia ludnosci chtop-
skiej, szlachty i duchowieristwa, organizacji
aparatu administracyjnego i skarbowego,
a przede wszystkim systemu poboru podat-
kéw. Reformy te zapoczatkowaly proces
glebszych zmian, ktére objely wiele dziedzin
zycia spotecznego, politycznego i gospodar-
czego. Wplynely one takze na miasta, co
po kilkudziesieciu latach doprowadzito do
ograniczenia liczby miejscowosci oficjalnie
uznawanych za miasta lub miasteczka.

Stowa kluczowe: Galicja, miasta, miesz-
czanstwo, gospodarka miejska, agraryzacja
miast.

Abstract: The last quarter of the eighteenth
century was a time of substantial reforms
of the political system in Galicia. The most
important of these concerned, among other
matters, the legal position of the peasantry,
nobility and clergy, the organisation of the
administrative and fiscal apparatus, and,
above all, the tax collection system. These
reforms initiated a process of more pro-
found changes that covered many areas of
social, political, and economic life. They also
impacted towns which, after several dec-
ades, reduced the number of settlements
officially recognised as cities or towns.

Keywords: Galicia, towns, burghers, urban
economy, urban agrarianisation.

* Pod tym pojeciem nalezy rozumieé cze$¢ Galicji obejmujaca pie¢ cyrkutéw: brze-
zariski, stanistawowski, tarnopolski, zaleszczycki i ztoczowski. W latach 1782-1789 sto-
lica tego ostatniego cyrkutu bylo miasto Brody, pézniej Ztoczédw; w Zrédtach — zaleznie
od czasu — uzywano nazwy cyrkut brodzki lub ztoczowski. Dla uproszczenie w niniej-
szym tekscie uzywana jest nazwa cyrkut ztoczowski.
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W opublikowanym w 1932 r. artykule Jan Karpiniec napisal, ze wedtug réz-
nych zrédet pod koniec XVIII stulecia liczba miast i miasteczek! na tere-
nie zaboru austriackiego wynosita od 310 do 3332 Podobne dane, czesto
przytaczane za ustaleniami Karpifica, podaja takze wspétczesni autorzy,
ktérzy zwykle dodaja, ze liczebno$¢ i rozmieszczenie osrodkéw miejskich
w Galicji tak naprawde odzwierciedlajag sie¢ uksztalttowang w czasach
I Rzeczypospolitej. Wielu badaczy powiela réwniez powstate w koricu
XVIII i w pierwszej potowie XIX w. opinie i oceny, wedtug ktérych gali-
cyjskie miasta w sposéb znaczacy réznily sie od podobnych osrodkéw
w Austrii czy innych krajach zachodniej Europy*. Spostrzezenia te cze-
$ciowo potwierdzit ukasz Jewuta, ktéry ustalit, ze w kwestii uprzemysto-
wienia miasta w zaborze austriackim pozostawaty daleko w tyle za o$rod-
kami europejskimi. Zauwazyt réwniez, ze miedzy galicyjskimi osrodkami
miejskimi istniaty spore dysproporcje, jesli chodzi o stopieti agraryzacji
oraz rozwdj handlu i rzemiosta®.

! Administracja austriacka doby jézefiiskiej pod pojeciem miasta rozumiata osade,
ktéra udokumentowata fakt posiadania przywilejéw miejskich (z prawem do samorza-
du), a pod pojeciem miasteczka — miejscowo$¢é, ktéra przedstawita jedynie przywileje
na odbywanie jarmarkéw (zob.: k. Jewula, Galicyjskie miasta i miasteczka oraz ich miesz-
karicy w latach 1772-1848, Krakéw 2013, s. 10; J. Karpiniec, Hlos¢ osad miejskich bytej Galicji
i podziat ich na miasta i miasteczka, RDSG, 2, 1932-1933, s. 2-4). Rozréznienie to mialo
odzwierciedlenie w praktyce administracyjnej, gdyz w niemieckojezycznych dokumen-
tach miasta okreslano jako Stadt, a miasteczka jako Markt lub Marktfecken (osada tar-
gowa). W aktach sporzadzonych w jezyku polskim konsekwentnie stosowano nazwy
miasto i miasteczko, w jezyku zas$ taciriskim — civitas i oppidum. Reasumujac, pod poje-
ciem miasto (Stadt, civitas) nalezy rozumieé znaczniejszy o$rodek o udokumentowanych
prawach miejskich, pod pojeciem miasteczko (Markt, Martktflecken, oppidum) — mniejsza
osade z przywilejami na jarmarki.

2 J. Karpiniec, op. cit., s. 6-20.

3 S. Grodziski, Historia ustroju spoteczno-politycznego Galicji 1772-1848, Wroctaw 1971,
s.50-52; L. Jewuta, op. cit., s. 13, 121.

4 Réznice te dotyczyty gltéwnie zabudowy oraz sktadu spoteczno-zawodowego
mieszkancédw. Wiecej na ten temat zob.: W. Tokarz, Galicya w poczqtkach ery jozefiriskiej
w Swietle ankiety urzedowej z roku 1783, Krakéw 1909, s. 343-343; M. Baczkowski, Miasta
i miasteczka wschodniej czesci Galicji pod koniec XVIII wieku, t. 6: Wplyw armii austriackiej na
miasta Galicji, Krakéw-Lwdw 2020, s. 25-29.

> . Jewula, op. cit., s. 68, 78. W ostatnich latach zainteresowanie dziejami miast
w Galicji wzrosto, ale przewazajg monografie poszczegdlnych o$rodkéw miejskich lub
studia z zakresu urbanistyki. Z najwazniejszych prac nalezy wymienié: P. Adelsgruber,
L. Cohen, B. Kuzmany, Getrennt und doch verbunden. Grenzstddte zwischen Osterreich und
Russland 1772-1918, Wien-Kdln-Weimar 2011; B. Kuzmany, Brody. Eine galizische Grenzstadt
im langen 19. Jahrhundert, Wien-Kéln-Weimar 2011; K. Meus, Wadowice 1772-1914. Studium
przypadku miasta galicyjskiego, Krakéw 2013; K. Ruszala, Spoleczeristwo miasteczka gali-
cyjskiego w pierwszych latach rzqdéw austriackich w Swietle pierwszego katastru gruntowego,
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Sygnalizowane przez Jewute dysproporcje w rozwoju miast zostaty
potwierdzone w toku szczegétowych badan dotyczacych cyrkutéw brze-
zanskiego, stanistawowskiego, tarnopolskiego, zaleszczyckiego i ztoczow-
skiego, prowadzonych w ramach miedzynarodowego projektu badaw-
czego pt. ,,Na styku kultur i narodéw. Galicyjskie miasta i miasteczka
w jozefiriskim katastrze gruntowym”®. Mato tego, wyniki tych badar upo-
wazniaja do sformutowania tezy, ze jedynie potowa badanych miejscowo-
$ci posiadata miejskie atrybuty, pozostate za$ bardziej przypominaty wsie.

Podstawe tych studidéw stanowity wystepujace w skali masowej, wzajem-
nie uzupetniajgce sie Zrédla, tj. jozefiriski kataster gruntowy z lat 1785-1788’

tzw. metryki jozefiriskiej na przykladzie Jasta, w: Spoleczeristwo i gospodarka Galicji w latach
1772-1867. Zrddla i perspektywy badan. Zbiér studiéw, red. T. Kargol, K. Slusarek, Krakéw
2014, s. 129-144; Galicyjskie miasta w epoce zmian spoleczno-politycznych w Europie Srodkowo-
-Wschodniej w XVIII-XIX wieku. Zbidr studiéw, red. T. Kargol, B. Petryszak, K. Slusarek, Kra-
kéw-Lwéw 2018; Amaac YKpaiHcbkux icmopuuHux micm, t. 1-4, JIbBiB 2014-2020; M. [lo-
JIMHCBKA, IcmopuuHna monoepa56iﬂ JIbeosa XIV-XIX cm., JIbBiB 2006; Y. IBaHOYKO, Bnaus
coyianbHO-yHKYIOHANLHUX Npoyecie Ha po3sumok ypbarizayii e Faauvuni kinys XVII — no-
uamky XX cm., w: Icmopuuxa monozpadis ma coyiomonozpadis Yepainu, red. 5. Jlamke-
By, I1. CoxaHs [et al.], JIbBiB 2006, s. 258-298; B. Jla6a, Icmopis micma [TepeMuwiAsiHU 810
HatidasHiwux uacie 0o 1939 poky, JIBiB 2001; I. Tlerpuuiu, ,Kapma @. fon Mira” (1779-
1782 pp.). Ak ducepeno 0o micmosHascmea aauvuHu, JIbBiB 2006; M. Karpasns, B. CMepexka,
A. ®estoHIOK, Micma Ha mdz0ebyp3vkomy npasi ykpaiHcokux semeas y XII-XIX cm., t. 1: Pycob-
ke ma Beasvke 8oe8odcmaa, JIbBiB 2019.

¢ Badania finansowane byly przez Narodowe Centrum Nauki w ramach progra-
mu Harmonia 8. W sklad zespotu badawczego wchodzili historycy i archiwisci z Polski
i Ukrainy: Michat Baczkowski, Wotodimir Dolinowski (Volodimir Dolinovs’kij), Lukasz
Jewuta, Tomasz Kargol, Rostyslav Melnyk (Rostislav Mel'nik), Bogdana Petryszak (Bog-
dana Petriak), Ivanna Stadnyk (Ivanna Stadnik), Krzysztof Slusarek (kierownik pro-
jektu) i Grzegorz Zamoyski. W trakcie realizacji projektu opublikowano kilkadziesigt
artykutéw i monografii po§wieconych dziejom miast z badanego obszaru, w tym m.in.:
Na styku kultur i narodéw. Galicyjskie miasta i miasteczka w jozefiriskim katastrze gruntowym,
red. K. Slusarek, t. 1-48, Krakéw 2018-2020 (dostepne on line na stronie internetowej
projektu: www.miasta-galicji.pl [dostep: 15 XII 2021]); At the Meeting Point of Cultures and
Nations. Galician Towns and Small Towns in the Josephinian Cadastral Survey. A Collection of
Studies, red. B. Petryshak, T. Kargol, K. Slusarek, Krakéw-Lviv 2020; Miasta i miasteczka
wschodniej czesci Galicji pod koniec XVIII wieku, t. 1-7, Krakéw-Lwéw 2020.

7 lleHTpalbHUI [epiKaBHUN icTopryHMil apXiB Ykpainu, M. JIpiB (Centralne
Paristwowe Archiwum Historyczne Ukrainy we Lwowie, dalej: CPAHUL), f. 19 (Metryka
jézefiniska) op. 6, sprawy (dalej: spr.) 1, 9, 25, 41, 56, 66, 86, 107, 113, 124, 137, 149, 155,
167,187, 196, 212, 216, 221, 252, 260, 267, 279, 286; 0p. 9, spr. 12, 23, 40, 57, 66, 75, 83, 101,
110, 147, 158, 168, 190, 219, 235, 243, 263, 265, 266, 275, 305, 311, 316, 339, 354; op. 10,
spr. 15, 25, 40, 65, 69, 82, 87, 97, 124, 137, 141, 170, 181, 188, 194, 202, 213, 232, 244, 248,
256, 262, 271, 279, 283, 286; op. 17, spr. 1, 35, 105, 140, 154, 175, 180, 195, 204, 209, 216,
235, 240, 242, 245; op. 18, spr. 3, 14, 29, 36, 40, 63, 71, 84, 107, 112, 114, 143, 149, 172, 180,
190, 195, 200, 216, 229, 234, 242, 252, 267, 278, 300.
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oraz tzw. opisania urbarialne z 1789 r.® Oprdcz tego wykorzystano wiele
innych dokumentéw, m.in. inwentarze ekonomiczne oraz akta dotyczace
potwierdzenia praw miejskich®. Zrédta te pozwolity na w miare wszech-
stronne zbadanie struktury agrarnej i gospodarczej miast oraz potozenia
spoteczno-prawnego mieszkancéw.

Badaniami objeto 116 miejscowosci, sposrdd ktérych 96 byto wtasno-
$cig szlachecka, 16 paristwowg (kameralng), a 4 koscielng!®. Byly to naste-
pujace osrodki: z cyrkutu brzezariskiego — Botszowce, Bdbrka, Brzezany,
Brzozdowce, Bursztyn, Chodoréw, Dunajéw, Firlejéw, Kakolniki, Knihy-
nicze, Koztéw, Kozowa, Mikotajéw, Narajéw, Podgrodzie, Podhajce, Pod-
kamieri, Przemysélany, Rohatyn, Rozdél, Stratyn, Strzeliska Nowe, Swirz,
Wybrandéwka i Zawatéw; z cyrkutu stanistawowskiego — Barysz, Boho-
rodczany, Chocimierz, Delatyn, Jablondw, Jezupol, Kamionka Wielka,
Kotomyja, Koséw, Kuty, Lysiec, Manasterzyska, Mariampol, Nadwdrna,
Nizniéw, Obertyn, Otynia, Peczenizyn, Pistyr, Sototwina, Stanistawdw,
Thumacz, Ty$mienica i UScie Zielone; z cyrkutu tarnopolskiego: Budzandw,
Chorostkéw, Grzymatéw, Husiatyn, Jandw, Kopyczyrice, Mikulirice, Skatat,
Struséw, Suchostaw, Tarnopol, Tarnoruda, Touste, Trembowla i Zbaraz;
z cyrkutu zaleszczyckiego — Borszczéw, Buczacz, Czernelica, Czortkéw,
DZwinogréd, Grédek, Gwozdziec, Horodenka, Jagielnica Nowa, Jaztowiec,
Jezierzany, Koroléwka, Krzywcze, Kudrynice, Kutaczkowce, Mielnica, Pro-
buzna, Skala, Sniatyn, Tluste, Utaszkowce, Uscie Biskupie, Uécieczko,
Zabtotéw, Zaleszczyki i Ztoty Potok; z cyrkutu ztoczowskiego — Biaty

8 CPAHUL, f. 146 (Namiestnictwo Galicyjskie), op. 18, spr. 12, 14, 27, 28, 54, 81, 114,
130, 134, 135, 140, 173, 174, 194, 204, 210, 223, 225, 246, 259, 260, 274, 275, 278, 305, 1182,
1196, 1214, 1215, 1224, 1240, 1242, 1243, 1248, 1262, 1276, 1279, 1298, 1328, 1336, 1378,
1389, 1396, 1397, 1406, 1409, 1424, 1425, 1428, 1434, 1438, 1460, 1464, 1471, 1487, 1490,
1496, 1498, 1499, 1509, 1523, 1528, 1536, 1578, 1585, 1602, 1622, 1627, 1652, 1664, 1680,
3490, 3499, 3530, 3537, 3562, 3581, 3582, 3585, 3595, 3607, 3609, 3614, 3624, 3628, 3629,
3644,3647, 3696, 3702, 3706, 3712, 3727, 4333, 4356, 4399, 4406, 4445, 4494, 4500, 4514, 4531.

 CPAHUL, f. 134 (Kolekcja dokumentéw dotyczacych majatkéw szlacheckich z te-
rytorium ruskiego, wotyriskiego, podolskiego i innych wojewddztw), op. 2, spr. 497,
503, 850; f. 146, op. 78, spr. 335; f. 146, op. 80, spr. 200, 201, 210-212, 225 i 231; f. 146,
op. 88, spr. 184-189, 200, 232, 269, 270, 272, 286, 314, 316, 331, 333, 352, 353, 363, 366,
387, 495, 407, 508, 517, 542, 553 i 570; f. 181 (Lanckoroniscy), op. 2, spr. 951; JIbBiBCbKa
HauioHambHA HaykoBa 6i6ioTexa Yipainu imeni B.Credanuxa (Lwowska Narodowa
Naukowa Biblioteka im. W. Stefanyka we Lwowie), f. 141 (Zbiér Aleksandra Czotowskie-
g0), op. 1, spr. 2128,

10 Wiecej na temat struktury wlasno$ciowej miast: P. MesbHuK, [Tpasose cmarosuuye
MewKanyie micm i micmevok Iaruvunu Hanpukinyi 18 cm. y ceimai ﬁocugSiHCbxoi' MempuKu
ma yp6apiaasHux onucig (Ha npukAadi okpemux HaceaeHux nyHkmis), w: Miasta i miasteczka
wschodniej czesci Galicji pod koniec XVIII wieku, t. 1: Wladza i spoteczeristwo. Zbiér studidw,
red. T. Kargol, B. Petryszak, K. Slusarek, Krakéw-Lwéw 2020, s. 47-48.
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Kamien, Brody, Busk, Chotojéw, Dobrotwér, Gliniany, Gotogdry, Jezierna,
Kamionka Strumitowa, Kutkorz, Leszniéw, Markopol, Olesko, Podkamien,
Pomorzany, Radziechéw, Saséw, Sokotéwka, Stanistawczyk, Szczurowice,
Topordéw, Witkéw Nowy, ZatoZce Nowe, Zarudzie, Zbordw i Ztoczdw.

Z analizy metryki jézefiniskiej wynika, ze osrodki miejskie z badanego
obszaru charakteryzowaly sie wysokim stopniem agraryzacji. Dowodza
tego ustalenia Grzegorza Zamoyskiego, wedtug ktérych najbardziej
typowe miasto posiadato 1764 morgi 932 sgznie pdl ornych, tak, ogro-
déw oraz laséw'l. O agrarnym charakterze nie swiadczyta jednak sama
powierzchnia gruntéw uprawnych, lecz jej udziat w ogélnej powierzchni
miasta. Z sumarycznych danych wynika, ze grunty uprawne zajmowaty
ponad 92 proc. tacznej powierzchni miast. Udziat obszaru zabudowanego
(w metryce jézefiriskiej okre$lanego najczesciej jako ,,plac miejscowy”)
w ogdblnej powierzchni miast nie przekraczat wiec 8 proc. i w poszcze-
gélnych okregach wynosit: w brzezanskim — 7,7 proc., stanistawow-
skim — 5,4 proc., tarnopolskim — 7,5 proc., zaleszczyckim — 4,0 proc.
i ztoczowskim — 4,9 proc.'?

Z moich ustalei wynika, ze wielko$¢ gospodarstw pozostajacych
w dyspozycji mieszkancdw miast byta bardzo mocno zréznicowana
i wahata sie od 101 sazni do 33 mérg 1364 sazni. W przedziale tym mie-
$cily sie zatem zaréwno typowo miejskie posesje ztozone z domu (lub
chatupy) i niewielkiego ogrodu, jak i duze, typowo chtopskie gospodar-
stwa rolne. Zeby zbada¢ strukture posiadania gruntéw i zarazem stopiet
agraryzacji, powierzchnie miast nalezato odnies¢ do liczby posiadaczy
gruntowych. Zabieg ten pozwolit wyodrebni¢ pie¢ przedzialéw Sredniej
powierzchni gospodarstw odpowiadajacych poziomowi agraryzacji: do
1 morgi — poziom bardzo niski, 1-5 mérg — niski, 6-10 mérg — $redni,
11-20 mérg — wysoki i powyzej 20 mérg — bardzo wysoki'®. Wyniki tak
prowadzonej analizy sa do$¢ interesujace. Otéz do grupy o bardzo
niskim i niskim stopniu agraryzacji zaliczono 26 miejscowosci, tj.: Biaty
Kamier, Bohorodczany, Brody, Brzezany, Buczacz, Budzanéw, Grzyma-
téw, Jabtonéw, Jaztowiec, Jezierzany, Kamionka Strumitowa, Knihynicze,
Kuty, Mikulitice, Olesko, Podkamieri, Przemyslany, Radziechéw, Rozddt,
Saséw, Tarnoruda, Witkéw Nowy, Wybrandéwka, Zaleszczyki, Zbaraz
i Ztoczéw. Z kolei w grupie o $rednim, wysokim i bardzo wysokim stopniu

11 G. Zamoyski, Miasta i miasteczka wschodniej czesci Galicji pod koniec XVIII wieku, t. 3:
Przestrzen fizyczna miast Galicji, Krakéw-Lwdw 2020, s. 103, tab. 58.

12 Tbidem, s. 57, 59, 62, 64, 66 (tab.: 26, 28, 30, 32, 34).

3 Wiecej na ten temat: K. Slusarek, Miasta i miasteczka wschodniej czesci Galicji pod
koniec XVIII wieku, t. 4: Typologia funkcjonalna miast Galicji. Przetom XVIII i XIX wieku, Kra-
kéw-Lwéw 2020, s. 51.
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agraryzacji znalazto sie az 68 miast, przy czym wyjatkowa sytuacja byta
w 29 osrodkach, w ktérych $rednio na jednego gospodarza przypadato
ponad 10 mérg ziemi. Byly to: Barysz, Borszczéw, Busk, Chocimierz,
Chotojéw, Czernelica, Delatyn, Dobrotwér, Dunajéw, DZwinogréd,
Horodenka, Jezupol, Kakolniki, Koroléwka, Koztéw, Kozowa, Krzywcze,
Kudryrice, Kutaczkowce, Nizniéw, Peczenizyn, Podkamien, Struséw, Tu-
macz, Ttuste, Utaszkowce, Uscie Biskupie, Zatozce Nowe i Zawatéw!®.

Agraryzacja bardzo mocno wptywata na stosunki gospodarcze w mia-
stach. Z badani Wotodimira Dolinowskiego wynika m.in., Ze najcze$ciej
wymienianymi w metryce jézefiiskiej obiektami gospodarczymi byty fol-
warki, ktérych istnienie odnotowano w co najmniej 61 osrodkach miej-
skich. Przy folwarkach znajdowaty sie takze zwigzane z nimi budynki
gospodarcze, jak obory, stodoty, spichlerze, szopy itp. Dos¢ czesto
wzmiankowano réwniez niewielkie zaktady zwigzane z przetwérstwem
rolno-spozywczym, m.in. gorzelnie i browary. W niektérych miastach
byto po kilkanascie lub kilkadziesiat tego typu obiektéw, m.in. w Brze-
zanach bylo 16 gorzelni, Bohorodczanach — 14, Sniatyniu — 19, Jabto-
nowie — 25, Kotomyi — 20 i Zbarazu — 23%.

Bardzo stabo rozwiniety byt przemyst. Wtasciwie poza rozlokowa-
nymi gléwnie na terenie cyrkutu stanistawowskiego zupami solnymi,
zlokalizowanymi m.in. w Sototwinie, Delatynie, Zablotowie, Pistyniu
i Kosowie, nie byto wiekszych fabryk. Tylko w niektérych miastach znaj-
dowaty sie manufaktury tekstylne czy wytwdrnie dywandéw. Dziataly one
m.in. w Bébrce, Kutach, Nadwdrnej, Zaleszczykach, ZatoZcach Nowych,
Brzezanach, Skatacie i Ztoczowie!®. W metryce jézefiiskiej znalez¢ réw-
niez mozna, cho¢ stosunkowo nieliczne, wzmianki na temat mniejszych
zaktadéw produkcyjnych, jak woskownie, tabacharnie, saletrzarnie, ole-
jarnie, blechy, prochownie czy dziegciarnie. Dziataly one w: Brodach,
Brzezanach, Budzanowie, Husiatynie, Jagielnicy Nowej, Kutach, Kutko-
rzu, ky$cu, Manasterzyskach, Podhajcach, Skatacie, Stanistawowie, Stru-
sowie, Suchostawie, Sniatyniu, Ty$mienicy, Zaleszczykach, Zbarazu'.

W metryce jézefiniskiej wzmiankowano takze mtyny, cegielnie i kuz-
nie, ktére zapewne zaspokajaty potrzeby samego miasta lub najblizszej

14 Tbidem, s. 52-58 (tab. 5).

15 B. lomiHOBCBKUIA, ['ocnodapcbka iHppacmpykmypa micm FaauvuHu Hanpukinyi
XVII — Ha nouamky XIX cm., w: Miasta i miasteczka wschodniej czesci Galicji pod koniec XVIII
wieku, t. 2: Gospodarka i przestrzeri miejska. Zbiér studiow, red. T. Kargol, B. Petryszak,
K. Slusarek, Krakéw-Lwdw 2020, s. 11-18, 33-38.

6 CPAHUL, f. 146, op. 88, spr. 183, k. 29-42; W. Tokarz, op. cit., s. 338; L. Rychlikowa,
Losy fortun magnackich w Galicji 1772-1815, KH 95, 1988, 3, s. 166.

17 B. [JomiHOBCBKUH, Op. cit., 5. 26-29, 42-43.
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okolicy. Mtyny dziataly praktycznie w kazdym miescie (w niektérych
osadach byto ich po kilka), cegielnie w co najmniej 20, a kuznie — w co
najmniej 10 miastach.

Wazna role w zyciu kazdego miasta odgrywato rzemiosto. W metryce
jozefinskiej, opisaniach urbarialnych, inwentarzach ekonomicznych
iinnych Zrédtach z lat osiemdziesigtych XVIII w. wzmianki na temat rze-
mieslnikéw lub cechéw dziatajacych w miastach sa jednak stosunkowo
rzadkie. Z cala pewnoscia cechy rzemie$lnicze dziataly m.in. w: Busku,
Jeziernej, Podhajcach, Pomorzanach, Sototwinie, Stanistawowie, Toporo-
wie, Ty$mienicy, Zarudziu, Zbarazu, Zborowie i Ztoczowie. W niektérych
miastach brak byto informacji o cechach, ale odnotowywano dziatal-
nos¢ rzemieslnikéw réznych profesji. Taka sytuacja miata miejsce m.in.
w: Chocimierzu, Dobrotworze, Kamionce Strumitowej, Kopyczyrncach,
Obertynie i Stratyniu'.

Szczegbtowa analiza danych na temat stopnia agraryzacji, uprzemy-
stowienia i wystepowania rzemiosta upowaznia do podzielenia badanych
miejscowosci na cztery grupy funkcjonalne, tj. miasta przemystowo-rol-
nicze, rzemie$lnicze, rzemie$lniczo-rolnicze i rolnicze. W pierwszej gru-
pie znalazto sie 8 o$rodkéw (Bohorodczany, Delatyn, Jablonéw, Koséw,
Nadwdrna, Peczenizyn, Pistyn i Zabtotéw); w drugiej — 20 (Brody,
Kamionka Strumitowa, Kotomyja, Kuty, Lysiec, Manasterzyska, Podhajce,
Rohatyn, Skalat, Sototwina, Stanistawéw, Stratyn, Sniatyn, Tarnopol,
Topordéw, Ty$mienica, Zarudzie, Zbaraz, Zboréw i Ztoczéw); w trzeciej —
22 (Brzezany, Budzandéw, Busk, Chocimierz, Czortkéw, Dobrotwdr, Husia-
tyn, Jagielnica Nowa, Jaztowiec, Kopyczynce, Kutkorz, Obertyn, Olesko,
Podgrodzie, Pomorzany, Przemyslany, Rozdét, Struséw, Suchostaw, Wit-
kéw Nowy, Zaleszczyki i ZatoZzce Nowe); w czwartej — wszystkie pozo-
stale (Barysz, Biaty Kamien, Botszowce, Borszczédw, Bdbrka, Brzozdowce,
Buczacz, Bursztyn, Chodoréw, Chotojéw, Chorostkéw, Czernelica, Duna-
jow, Dzwinogréd, Firlejéw, Gliniany, Gotogéry, Grédek, Grzymatéw,
Gwozdziec, Horodenka, Janéw, Jezierna, Jezierzany, Jezupol, Kamionka
Wielka, Kgkolniki, Knihynicze, Koroléwka, Koztéw, Kozowa, Krzywcze,
Kudrynce, Kutaczkowce, Leszniéw, Mariampol, Markopol, Mielnica,
Mikotajéw, Mikulifice, Narajéw, Nizniéw, Otynia, Podkamieti (c. brze-
zaniski), Podkamien (c. ztoczowski), Probuzna, Radziechdw, Saséw, Skala,
Sokotéwka, Stanistawczyk, Strzeliska Nowe, Szczurowice, Swirz, Tarno-
ruda, Ttumacz, Ttuste, Touste, Trembowla, Utaszkowce, Uscie Biskupie,
Uscie Zielone, UScieczko, Wybrandwka, Zawatéw, Ztoty Potok)™.

18 K, Slusarek, op. cit., s. 60-62.
19 Tbidem, s. 75-84 (tab. 7).
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Jesli chodzi o spetnianie funkcji handlowych, z dotychczasowych
badan wynika, ze pod koniec XVIII w. na badanym obszarze Galicji prawo
do organizacji jarmarkéw posiadato 40 o$rodkéw miejskich?, 41 miejsco-
wosci nie wykazato takich uprawnien, a dla 35 brakuje danych. Prawo do
targéw tygodniowych miato tylko 15 miejscowos$ci*. Ze wzgledu na frag-
mentaryczno$¢ danych, trudno uznaé powyzsze ustalenia za petne. Dla-
tego w analizie funkcji handlowych miast nalezato uwzglednié dodatkowe
czynniki, jak m.in. polityke wtadz austriackich w zakresie potwierdzania
badz przyznawania nowych przywilejéw na targi i jarmarki, potozenie na
szlakach handlowych czy wreszcie posiadang infrastrukture handlowg?.
Zabieg ten pozwolit na wyodrebnienie osrodkéw o silnej i stabej funkcji
handlowej. W tej pierwszej grupie znalazto sie 61 miejscowosci, ktére —
jak sie wydaje — byty nie tylko lokalnymi osrodkami wymiany handlo-
wej, lecz takze mialy znaczenie ponadlokalne czy regionalne, a niekiedy
nawet miedzynarodowe. Byly to m.in. o$rodki lezace na gtéwnych
szlakach handlowych tgczacych Lwéw i Galicje z Rosjg i Turcja: Brody
w cyrkule ztoczowskim, Zaleszczyki i Sniatyn w cyrkule zaleszczyckim
czy Husiatyn w cyrkule tarnopolskim. Stabo funkcje handlowe wypel-
niato 12 miast, usytuowanych przewaznie z dala od gtéwnych traktéw?.

Zeby w petni zobrazowa¢ sytuacje miast z pieciu badanych cyrkutéw
nalezy takze zwréci¢ uwage na formalno-prawne aspekty ich funkcjono-
wania, czyli na fakt posiadania przywilejéw miejskich. Wtadze zaborcze
w 1781 r. rozpoczely proces sprawdzania, czy osady mieniace sie mia-
stami maja potwierdzajace ten fakt dokumenty?. Z zachowanej doku-
mentacji wynika, ze posiadanie praw miejskich w ten czy inny sposéb

2 Byly to nastepujace o$rodki: w cyrkule brzezatiskim — Przemysélany, Stratyn
i Strzeliska Nowe; w cyrkule stanistawowskim — Kotomyja, Kuty, Obertyn i Stanista-
wéw; w cyrkule tarnopolskim — Budzanéw, Chorostkéw, Grzymatéw, Mikulifice, Stru-
séw, Suchostaw i Zbaraz; w cyrkule zaleszczyckim — Borszczéw, Buczacz, Czortkdw,
Dzwinogréd, Gwozdziec, Horodenka, Jagielnica Nowa, Jaztowiec, Jezierzany, Koroléwka,
Krzywcze, Kudrytice, Kutaczkowce, Mielnica, Probuzna, Skata, Sniatyn, Utaszkowce,
Uscie Biskupie, UScieczko, Zabtotéw, Zaleszczyki i Ztoty Potok; w cyrkule ztoczow-
skim — Dobrotwdr, ZatoZce Nowe i Zbordw.

2 Cyrkut brzezaniski: Przemyslany i Stratyn; cyrkut stanistawowski: Kotomyja
i Kuty; cyrkut tarnopolski: Budzanéw, Chorostkéw, Grzymatéw, Jandw, Mikulifice, Stru-
séw 1 Suchostaw; cyrkut zaleszczycki: Jagielnica Nowa i Ztoty Pokok; cyrkut ztoczowski:
Dobrotwdr.

22 Wiecej na ten temat: K. Slusarek, op. cit., s. 63-74.

2 Ibidem, s. 85-89 (tab. 8).

24 t. Jewula, op. cit., s. 18; B. Tlerpuiuak, 3miHu 8 cmpykmypi ma $yHkyioHysaHHi
Micvkoi 8nadu 8 Taauuuni Hanpukinyi XVIII cmoaimms, w: Miasta i miasteczka wschodniej
czesci Galicji pod koniec XVIII wieku, t. 1, s. 26-37; K. Slusarek, op. cit., s. 99-111.
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wykazato zaledwie 59 sposrdd 116 badanych miast. Najwiecej osrodkéw,
ktére przedstawity przywileje miejskie, byto w cyrkule ztoczowskim —
21 na 25 wszystkich. W pozostatych cyrkutach potwierdzenia posiadania
praw miejskich byly o wiele rzadsze: w brzezaniskim — 9 przypadkéw na
25, w stanistawowskim — 10 na 24, w tarnopolskim — 8 na 15 i w zalesz-
czyckim — 11 na 26%. Pozostate o$rodki w ogdle nie miaty dokumentéw
potwierdzajacych ich status lub nie potrafity ich przedstawic.

Podobne rezultaty przyniosta weryfikacja sktadu i kompetencji magi-
stratéw. Z raportdéw przesytanych w 1785 i 1786 r. przez starostéw cyr-
kularnych do lwowskiego Gubernium wynika, ze jedynie w 48 miastach
istnialy magistraty (o réznym zreszta sktadzie) posiadajace prawo do
sprawowania jurysdykcji sagdowej nad mieszkaricami. Najwiecej z nich
znajdowato sie w cyrkule ztoczowskim — 19 i stanistawowskim — 12,
najmniej w brzezanskim i zaleszczyckim — po 6 i w tarnopolskim — 5%.
68 miast nie posiadato zadnych uprawnieti sadowych w stosunku do swo-
ich mieszkancéw. Funkcje sagdownicze petnity w tym wypadku urzedy
dominialne, magistraty za$§ — jesli w ogéle dziatalty — przypominaty
swym ksztattem raczej zarzady wiejskich gromad.

Rzecz jasna powyzsze rozwazania nie wyczerpuja catosci tematyki
dotyczacej funkcjonowania o$rodkéw miejskich w najbardziej na wschéd
wysunietych cyrkutach Galicji. Zgromadzony materiat Zrédtowy jest jed-
nak na tyle obszerny, ze mozna pokusi¢ sie o pewne uogdlnienia. Przede
wszystkim nalezy skonstatowaé, ze miejski charakter posiadato zaled-
wie 60 miejscowosci sposrdd 116 badanych. W tej grupie znalazty sie te,

2 Byly to nastepujace miejscowosci: cyrkut ztoczowski — Bialy Kamieni, Brody,
Busk, Chotojéw, Dobrotwdr, Gliniany, Jezierna, Kamionka Strumitowa, Lesznidéw, Mar-
kopol, Olesko, Podkamieri, Pomorzany, Saséw, Sokotéwka, Szczurowice, Topordw, Za-
tozce Nowe, Zarudzie, Zboréw i Ztoczédw; cyrkut brzezaniski — Bdbrka, Brzezany, Firle-
j6éw, Mikotajéw, Podgrodzie, Przemy$lany, Rohatyn, Stratyn i Strzeliska Nowe; cyrkut
stanistawowski — Kotomyja, Kuty, Mariampol, Nadwdrna, Obertyn, Otynia, Peczenizyn,
Sototwina, Stanistawéw i Ty$mienica; cyrkut tarnopolski — Chorostkéw, Grzymatéw,
Husiatyn, Mikulifice, Suchostaw, Tarnopol, Trembowla i Zbaraz; cyrkut zaleszczycki —
Buczacz, Czortkéw, Horodenka, Jaztowiec, Kudryrice, Kulaczkowce, Sniatyn, Thuste,
Uscie Biskupie, Zaleszczyki i Ztoty Potok.

2% Cyrkut ztoczowski: Biaty Kamieni, Brody, Busk, Dobrotwdr, Gliniany, Jezierna, Ka-
mionka Strumitowa, Leszniéw, Markopol, Olesko, Pomorzany, Saséw, Sokotéwka, Szczu-
rowice, Topordw, ZatoZce Nowe, Zarudzie, Zboréw i Ztoczédw; cyrkut stanistawowski:
Bohorodzany, Jezupol, Kotomyja, Kuty, Lysiec, Mariampol, Nadwdrna, Obertyn, Sototwi-
na, Stanistawdw, Thumacz i Ty$mienica; cyrkut brzezanski: Bébrka, Brzezany, Chodordw,
Mikotajéw, Podhajce i Rohatyn; cyrkut zaleszczycki: Czortkéw, Jaztowiec, Jezierzany,
Mielnica, Sniatyn i Zaleszczyki; cyrkut tarnopolski: Husiatyn, Mikulifice, Tarnopol,
Trembowla i Zbaraz.
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ktére wykazaly sie przywilejami potwierdzajagcymi prawa miejskie,
posiadaty magistraty wykonujace wtadze sgdownicza w stosunku do
mieszkancéw, charakteryzowaty sie niskim lub bardzo niskim stopniem
agraryzacji, a handel, rzemiosto lub przemyst odgrywaty duza role gospo-
darcza. Mieszkancy takich osad najczesciej byli wolni od panszczyzny, ale
zobowigzani byli do optacania czynszu od doméw lub posiadanych grun-
téw. Do omawianej grupy nalezaly nastepujace osrodki: Bialy Kamien,
Bohorodczany, Bébrka, Brody, Brzezany, Buczacz, Budzanéw, Busk, Cho-
doréw, Chotojéw, Czortkéw, Dobrotwdr, Firlejéw, Gliniany, Gotogéry,
Horodenka, Husiatyn, Jablondéw, Jagielnica Nowa, Jaztowiec, Jezierna,
Jezierzany, Kamionka Strumitowa, Kotomyja, Koséw, Kuty, Lysiec, Mar-
kopol, Mikotajéw, Mikulifice, Nadwérna, Obertyn, Olesko, Podgrodzie,
Podhajce, Podkamieri (w cyrkule ztoczowskim), Pomorzany, Przemy-
$lany, Rohatyn, Rozddt, Saséw, Skata, Sototwina, Stanistawdw, Stratyn,
Struséw, Sniatyn, Tarnopol, Toporéw, Trembowla, Ty$mienica, Uscie
Biskupie, Witkéw Nowy, Zaleszczyki, ZatoZce Nowe, Zarudzie, Zbaraz,
Zbordéw, Ztoczéw i Ztoty Potok.

53 badane miejscowos$ci posiadaty typowo wiejski charakter: cecho-
waty sie wysokim lub bardzo wysokim stopniem agraryzacji, a uprawa
ziemi byta podstawowym Zrédtem utrzymania mieszkanicéw, ktérzy
w wiekszo$ci zobowiazani byli do odrabiania regularnej, tygodniowej
patiszczyzny. Osady takie najcze$ciej nie przedstawity dokumentéw
potwierdzajacy ich miejski status, nie posiadaly tez magistratéw spra-
wujacych jurysdykcje sadowa. Byty to: Barysz, Botszowce, Borszczéw,
Brzozdowce, Bursztyn, Chocimierz, Chorostkéw, Czernelica, Delatyn,
Dunajéw, DZzwinogrdd, Grédek, Grzymatdéw, Gwozdziec, Janéw, Jezu-
pol, Kamionka Wielka, Kakolniki, Knihynicze, Kopyczytice, Koroléwka,
Koztéw, Kozowa, Krzywcze, Kudrytice, Kutaczkowce, Kutkorz, Leszniéw,
Manasterzyska, Mariampol, Mielnica, Narajéw, Nizniéw, Otynia, Podka-
mien (w cyrkule brzezariskim), Probuzna, Radziechéw, Skatat, Sokotéwka,
Stanistawczyk, Strzeliska Nowe, Suchostaw, Szczurowice, Swirz, Tarno-
ruda, Tlumacz, Tluste, Touste, Ulaszkowce, Uscie Zielone, Uscieczko,
Wybranéwka i Zawatéw.

Mozna jeszcze wyrdznié trzy miejscowosci (Peczenizyn, Pistyni i Zabto-
téw), ktére tworzyly grupe posrednia. Nie przedstawity one przywile-
joéw miejskich (z wyjatkiem Peczenizyna), ich magistraty nie posiadaty
uprawnieti sgdowniczych, stosunki wtasnosciowe byty typowo wiejskie
(paniszczyzna), ale réwnoczes$nie byly waznymi o$rodkami gospodar-
czymi, gdyz znajdowaly sie w nich warzelnie soli.

Powy?zsze ustalenia znajduja potwierdzenie w analizie innych aspek-
téw funkcjonowania miast. Na przyktad tylko w niektérych os$rodkach
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znajdowaly sie siedziby paristwowych instytucji i urzedéw oraz szkét”.
Z badanh Michata Baczkowskiego wynika réwniez, ze w orbicie zainte-
resowan austriackich wtadz wojskowych znajdowaty sie jedynie stolice
cyrkutéw i wieksze miasta majace na tyle dobra infrastrukture miesz-
kaniowa i ustugowa, ze mozliwe bylo zakwaterowanie w nich wojska®.
Nieco lepiej wyglada sytuacja je$li idzie o administracje koscielna. Jak
ustalit Tomasz Kargol, rzymskokatolickie parafie lub ich filie dziataty
w 82 ze 116 badanych miejscowosci. Dzigki istnieniu klasztoréw niektére
miasta byty waznymi o$rodkami zycia religijnego, jednakze po kasatach
jozefiniskich ich rola ulegta ograniczeniu®.

Badania prowadzone w toku realizacji projektu ,,Na styku kultur i naro-
déw. Galicyjskie miasta i miasteczka w jézefiriskim katastrze gruntowym”
wykazaly, ze pod koniec XVIII w. typowo miejski charakter posiadata jedy-
nie potowa aspirujacych do rangi miast miejscowosci z pieciu najdalej
na wschdéd wysunietych cyrkutéw Galicji. Te konstatacje nalezy jednak
postrzegal nie tylko jako opis stanu faktycznego w konkretnym czasie,
lecz takze jako punkt wyjscia do dtugiego, roztozonego na okres prawie
stu lat procesu ewolucji statusu miast, w efekcie ktérego lista miejsco-
wosci uznawanych oficjalnie za osrodki miejskie znaczaco sie skurczyla.

Pierwsze efekty tych przemian dostrzegalne byly juz na poczatku
XIX w. Okazato sie bowiem, ze w wyniku zapoczatkowanej w latach
osiemdziesigtych XVIII w. weryfikacji praw miejskich i uprawnien sagdo-
wych magistratéw urzedy miejskie utrzymaly sie jedynie w wiekszych
os$rodkach, cechujgcych sie silniejsza pozycja ekonomiczng. Z danych
zawartych w szematyzmach galicyjskich wynika, ze w 1820 r. miejskie
magistraty istniaty tylko w Brodach, Brzezanach, Busku, Glinianach,
Kamionce Strumilowej, Kolomyi, Kutach, Stanistawowie, Sniatyniu,
Tarnopolu, Trembowli, Zbarazu i Zloczowie. Ten stan rzeczy utrzymy-
wat sie praktycznie przez caly XIX w., z tym ze od 1840 r. w wykazie
pojawily sie jeszcze Rohatyn i ZatoZce Nowe*®. Ponadto w szematyzmie

27 Chodzi m.in. o cyrkuly, sady, urzedy pocztowe, rézne agendy administracji go-
spodarczej, K. Slusarek, op. cit., s. 93-96.

28 M. Baczkowski, op. cit., s. 22-24.

2 T. Kargol, Miasta i miasteczka wschodniej czesci Galicji pod koniec XVIII wieku, t. 5:
Rzymskokatolickie instytucje religijne w miastach Galicji. Przetom XVIII i XIX wieku, Krakéw-
Lwéw 2020, s. 20-33. Bardzo dobrze byta natomiast rozwinieta sie¢ parafii greckokato-
lickich, co wynikato z dominujacej pozycji tego wyznania we wschodniej czedci Galicji.
Wiecej na ten temat: I. CTafHUK, ['peko-kamoauybvki peaieitini iHcmumyyii' y micmax aau-
yuHu Hanpukinyi XVIII — nouamky XIX cm. (va subpanux npukaadax), w: Miasta i miasteczka
wschodniej czesci Galicji pod koniec XVIII wieku, t. 1, s. 98-100.

30 Pod koniec XVIII i na poczatku XIX w. wtasciciele obu tych miast dazyli do likwi-
dacji magistratéw, K. Slusarek, op. cit., s. 115-117.
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z 1880 r. istnienie magistratéw wzmiankowano réwniez w Bébrce, Bucza-
czu, Czortkowie, Horodence, Husiatynie, Kopyczyticach, Mikotajowie,
Nadwornej, Podhajcach i Zaleszczykach, w 1900 r. za§ dodatkowo w Bot-
szowcach, Grzymatowie, Kosowie, Podwotoczyskach, Skatacie i Ttustem?!.

W pozostatych osrodkach miejskich dziataty instytucje typowe dla
wsi. Do 1848 r. byly to urzedy dominialne — je$li miasto stanowito cen-
trum administracyjne débr ziemskich, lub urzad gromadzki — jesli dana
osada wchodzita w sktad wiekszego majatku; po reformie uwtaszczenio-
wej, a wladciwie od czasu wejscia w zycie ogblnoaustriackiej (1862) i gali-
cyjskiej (1866) ustawy gminnej — zarzgdy gminne.

Fakt posiadania magistratu nie byt jedynym czynnikiem prowadzgcym
do formalnego podziatu miast. Duzy wptyw na ten proces miaty réwniez
zmiany ustrojowe, ktére dokonywaly sie w Galicji w latach sze$édziesia-
tych XIX w. Pierwszym aktem prawnym, w ktérym nastgpito wyodreb-
nienie najwiekszych miast, byta ordynacja wyborcza do sejmu krajowego.
Okreslono w niej, ze prawo wyboru postéw z kurii wiekszych miast posia-
daja mieszkancy zaledwie 15 miejscowosci w calej Galicji, w tym tylko
czterech z interesujgcego nas obszaru: Brodéw, Kotomyi, Stanistawowa
i Tarnopola®’. W kolejnych regulacjach, tj. w ustawach sejmu krajowego,
okreslano sktad i zakres dziatania rad miejskich. Poczatkowo tego typu
akty prawne wydano dla dwéch najwiekszych miast Galicji: Krakowa
(1866) i Lwowa (1871). Pod koniec XIX stulecia liczbe miejscowo$ci obda-
rzonych miejskim samorzagdem w sposéb znaczacy poszerzono. Najpierw
ustawa z 13 marca 1889 r. 30 miast wylgczono spod dziatania ustawy
gminnej z 1866 r., nadajac im samorzad miejski z radg miejska i bur-
mistrzem na czele. Wéréd owych 30 miast znalazlo sie dziewie z bada-
nego obszaru: Brody, Brzezany, Buczacz, Kotomyja, Stanistawéw, Snia-
tyn, Tarnopol, Trembowla i Ztoczéw?3. Kolejna regulacja, datowana na
3 lipca 1896 r., spod dziatania ustawy gminnej z 1866 r. wylaczyta jeszcze
131 miejscowosci, tworzac z nich gminy miejskie lub matomiejskie na czele
z rada gminy i naczelnikiem (nie byto wiec rady miejskiej i burmistrza).
Wsrédd miejscowosci podlegajacych tej ustawie znalazty sie 43 z badanego

31 Schematismus des Konigreiches Galizien und Lodomerien fiir das Jahr 1820, Lemberg
[1820], s. 353-379; Schematismus der Kénigreiche Galizien und Lodomerien fiir das Jahr 1840,
Lemberg [1840], s. 232-239; Handbuch des Lemberger Statthalterei-Gebietes in Galizien fiir
das Jahr 1860, Lemberg [1860], s. 43-67; Szematyzm Krdlestwa Galicji i Lodomerii z Wielkim
Ksigstwem Krakowskim na rok 1880, Lwdw 1880, s. 276-307; Szematyzm Krdlestwa Galicji i Lo-
domerii z Wielkim Ksiestwem Krakowskim na rok 1900, Lwéw 1900, s. 350-389.

32 S, Grodziski, Sejm Krajowy galicyjski 1861-1914, t. 2: Zrédla, Warszawa 1993, s. 14.

33 Dziennik ustaw i rozporzqdzen krajowych dla Krélestwa Galicji i Lodomerii wraz z Wiel-
kim Ksiestwem Krakowskim, R. 1889, Lwéw [1889], s. 81-119.
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obszaru, tj. Barysz, Bébrka, Bohorodczany, Botszowce, Borszczéw, Budza-
néw, Bursztyn, Busk, Chodoréw, Czortkéw, Delatyn, Gliniany, Grzyma-
téw, Horodenka, Husiatyn, Jagielnica Nowa, Jaztowiec, Kamionka Stru-
mitowa, Kozowa, Koséw, Kuty, Mikulifice, Mikotajéw, Manasterzyska,
Nadwdrna, Olesko, Peczenizyn, Pomorzany, Podwotoczyska, Podhajce,
Przemy$lany, Radziechéw, Rohatyn, Rozdét, Saséw, Skatat, Ttumacz,
Ty$mienica, Zalozce Nowe, Zabtotdw, Zaleszczyki, Zbaraz i Zborédw?:,

W duzym uproszczeniu mozna wiec skonstatowad, ze w $wietle
ustawodawstwa sejmu krajowego na przetomie XIX i XX w. status miast
posiadato jedynie dziewieé miejscowosci z badanego obszaru, status za$
miasteczek (gminy matomiejskie) — 43. Pozostale de facto byly wsiami,
chociaz w skorowidzach miejscowosci czesto okreslane byty jako miasta.

Na zakoticzenie warto jeszcze zestawi ze sobg dane z korica XVIII
i XIX stulecia. Jak sie okazuje, wiekszo$¢ miejscowosci, ktére wedtug
oméwionych tu badan pod koniec XVIII w. cechowaly sie miejskim cha-
rakterem, sto lat pdzZniej zachowata status miasta lub miasteczka. Byly
to: Bohorodzany, Bdébrka, Brody, Brzezany, Buczacz, Budzanéw, Busk,
Chodoréw, Czortkéw, Gliniany, Horodenka, Husiatyn, Jagielnica Nowa,
Jaztowiec, Kamionka Strumitowa, Kotomyja, Koséw, Kuty, Mikotajéw,
Mikulifice, Nadwérna, Olesko, Peczenizyn, Podhajce, Pomorzany, Prze-
my$lany, Rohatyn, Rozdél, Saséw, Stanistawéw, Sniatyn, Tarnopol, Trem-
bowla, Ty$mienica, Zabtotéw, Zaleszczyki, ZatoZce Nowe, Zbaraz, Zboréw
i Ztoczéw. Dotychczasowa pozycje stracity 22 osrodki, ktére w Swietle
ustawodawstwa z okresu autonomii byly gminami wiejskimi. Chodzi
tu o: Biaty Kamien, Chotojéw, Dobrotwdr, Firlejéow, Gotogdry, Jabtondw,
Jezierna, Jezierzany, Lysiec, Markopol, Obertyn, Podgrodzie, Podkamieti
(c. ztoczowski), Skate, Sototwine, Stratyn, Struséw, Topordw, Uscie Bisku-
pie, Witkéw Nowy, Zarudzie i Ztoty Potok. Do rangi miasteczek awanso-
wato natomiast zaledwie 12 miejscowosci: Barysz, Botszowce, Borszczéw,
Bursztyn, Delatyn, Grzymatéw, Kozowa, Manasterzyska, Podwotoczyska,
Radziechdw, Skalat i Ttumacz.

Streszczenie

Artykut jest prébg odpowiedzi na pytanie, czy 116 miast i miasteczek z pieciu naj-
dalej na wschdéd wysunietych cyrkutéw Galicji (brzezariskiego, stanistawowskiego,
tarnopolskiego, zaleszczyckiego i ztoczowskiego) mozna uznaé za miasta. Podstawe

3% Dziennik ustaw i rozporzqdzen krajowych dla Krélestwa Galicji i Lodomerii wraz z Wiel-
kim Ksiestwem Krakowskim, R. 1896, Lwéw [1896], s. 195-233.
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do rozwazan na ten temat stanowity materialy wytworzone w okresie reform
podatkowych przeprowadzonych za rzadéw cesarza Jézefa 11 (kataster jézefiriski
i opisania urbarialne), uzupetnione o inwentarze ekonomiczne i dokumenty zwia-
zane z weryfikacjg praw miejskich. Przy okre$leniu statusu osadniczego (miasto/
wie$) brano pod uwage m.in. nastepujace czynniki: przedstawienie dokumentéw
potwierdzajacych nadanie praw miejskich, uprawnienia sadownicze magistratéw
(w tym samo istnienie wladz miejskich), status prawny mieszkaticéw (prawa do
nieruchomo$ci i powinno$ci wobec wlascicieli miast), stopieri agraryzacji oraz rola
gospodarcza. W wyniku tak przeprowadzonej analizy udato sie ustali¢, ze w latach
osiemdziesiatych XVIII w., a wiec niespetna 20 lat po pierwszym rozbiorze Pol-
ski, jedynie potowa miast z badanego obszaru posiadata miejski charakter. Reszta
miejscowosci bedgcych przedmiotem analizy w istocie bardziej przypominata wsie.

Ten stan faktyczny stat sie punktem wyjscia do dtugiego, roztozonego na okres
prawie stu lat procesu ewolucji statusu miast, w efekcie ktérego lista miejscowosci
uznawanych oficjalnie za miasta i miasteczka znaczaco sie skurczyta. W §wietle
ustawodawstwa sejmu krajowego na przetomie XIX i XX w. status miast posia-
dato bowiem jedynie dziewie¢ miejscowos$ci z badanego obszaru, status miasteczek
za§ — 43. Pozostate de facto byty wsiami, chociaz w skorowidzach miejscowosci
czesto okreslane byly jako miasta.

Were the Towns in the Easternmost Part of Galicia
Really Towns at the End of the Eighteenth Century?

The article attempts to answer whether the 116 cities and towns in the five
easternmost Galician districts (of Brzezany, Stanistawéw, Tarnopol, Zaleszczyki,
and Ztoczéw) can be considered towns. The basis for analysing this issue are the
documents produced during the tax reforms under Emperor Joseph II, the so-called
Josephine Cadastre and ‘urbarial descriptions’, supplemented by economic inven-
tories and records related to the process of verifying municipal rights. In determin-
ing the settlement status (town or village), the following factors were taken into
account, among others: the presentation of documents confirming the granting of
municipal status, the judicial powers of the municipal council (including the very
existence of municipal authorities), the legal status of inhabitants (property rights
and obligations towards the town owners), the degree of agrarianisation and the
economic role of the town in question. The analysis made it possible to establish
that in the 1780s, i.e. less than twenty years after the first partition of Poland, only
half of the towns in the area under study had an urban character. The rest of the
analysed towns were, in fact, villages rather than towns.

This was the starting point for a long process of evolution of the status of
towns, spread over almost a century. It resulted in a much shorter list of places
officially recognised as towns and cities. In the light of the laws introduced by
the Diet of the Kingdom of Galicia and Lodomeria in the late nineteenth and early
twentieth century, the city status was granted to only nine places in the area under
study, and that of a town — to 43. The remaining towns were, in fact, villages,
although they were often referred to as towns in the indices of place names.
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