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Abstrakt: We wrze$niu 1819 r. na rece pru-
skiego ministra wojny Hermanna von Boyen
wplynat list dotyczacy sytuacji w Krélestwie
Polskim. Jego autorem byl gen. Ludwig
Gustav von Thile I, ktéry dokonal rzeczowej
analizy kluczowych elementéw potencjatu
militarnego wschodniego sgsiada. List jest
waznym $wiadectwem naznaczonych nie-
ufnoscig relacji polsko-pruskich po 1815 r.
Tekst stanowi studium postrzegania ziem
polskich przez Berlin z perspektywy poli-
tycznej i militarnej, jak réwniez potwierdza
dostrzeganie za granica negatywnych aspek-
téw polityki uprawianej przez wielkiego
ksiecia Konstantego.

Stowa kluczowe: Krdlestwo Polskie, Kré-
lestwo Prus, stosunki polsko-pruskie, wielki
ksigze Konstanty, armia Krélestwa Polskiego.

Abstract: In September 1819, Prussian
War Minister Hermann von Boyen received
a letter regarding the situation in the King-
dom of Poland. It was written by General
Ludwig Gustav von Thile I, who conducted
a factual analysis of the key elements of
Poland’s military potential. The letter con-
stitutes crucial evidence of the distrust that
marked Polish-Prussian relations marked by
distrust after 1815. The text studies Berlin’s
perception of the Polish lands from a politi-
cal and military perspective. It also confirms
that foreign countries perceived the nega-
tive aspects of the policy pursued by Grand
Duke Constantine.

Keywords: Kingdom of Poland, Kingdom
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Obchodzona niedawno 190. rocznica wybuchu powstania listopadowego
stata sie asumptem do ozywienia dyskusji na temat uwarunkowan i celo-
wosci zrywu!. Rodzima historiografia od 1989 r. stopniowo uzupetnia

1 Np. https://www.pap.pl/aktualnosci/news%2C765571%2Cdr-bulawa-noc-listopa-
dowa-drugie-powstanie-warszawskie.html (dostep: 8 IV 2021).
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obraz rozmaitych aspektéw funkcjonowania powotanego podczas kongresu
wiedenskiego panistwa®. Elementem wymagajacym uwagi wydaje mi sie
natomiast kwestia miedzynarodowego kontekstu dziejéw Krélestwa Kon-
gresowego w latach 1815-1831, w tym jego roli w systemie geopolitycznym
i geostrategicznym Starego Kontynentu doby restauracji. Za znamienne
nalezy uznaé, ze najnowsze opracowania dotyczace tej tematyki w zasadzie
jedynie zdawkowo odnosza sie do sprawy polskiej®. Niezmiennie duzym
zainteresowaniem polskich historykéw cieszy sie natomiast problema-
tyka pokojowej organizacji armii Krélestwa Kongresowego* i militarnych
aspektéw samej wojny 1831 r.°> Trudno niestety nie odnie$¢ wrazenia, ze
naczelna wadg podejmowanych préb w tej materii jest bazowanie przede
wszystkim na zrédtach proweniencji polskiej, przy nielicznych® i nie

2 Jest to dostrzegalne zwtaszcza w kontek$cie zagadnieri prawno-ustrojowych:
M. Gatedek, Koncepcje i projekty nowego ustroju administracji dla przysztego Krélestwa Pol-
skiego. Studium z dziejéw mysli administracyjnej, Sopot 2017; wersja anglojezyczna: National
Tradition or Western Pattern? Concepts of New Administrative System for the Congress Kingdom
of Poland (1814-1815), Boston-Leiden 2020; L. Mazewski, Namiestnik Krdlestwa Polskiego
1815-1874. Model prawny a praktyka ustrojowopolityczna, Radzymin 2015. W tym nurcie tak-
ze bardzo interesujacy zbidr: Finland and Poland in the Russian Empire. A Comparative Study,
red. M. Branch, J. Hartley, A. Maczak, London 1996.

3 W ostatnich latach nalezy wskazaé przede wszystkim na prace: K. Svoboda, Au-
tokrat a jeho doba. Rusko a revoluce v letech 1830-1831, Praha 2016. Inne nowsze dzieta od-
noszg sie gtéwnie do kwestii polskiej podczas obrad kongresu wiederiskiego (M. Jarrett,
The Congress of Vienna and its Legacy. War and Great Power Diplomacy after Napoleon, Lon-
don-New York 2016, s. 96-110) lub jedynie wspominaja o zrywie w kontekscie kryzysu
zapoczatkowanego przez rewolucje lipcowa (M. Sedivy, The Decline of the Congress System.
Metternich, Italy and European Diplomacy, London-New York 2020, s. 41-60). Klasyczne
w tym kontek$cie pozostaja niemtode juz prace: J.A. Betley, Belgium and Poland in In-
ternational Relations 1830-1831, ’s-Gravenhage 1960; A. Gerecke, Das Deutsche Echo auf die
polnische Erhebung von 1830, Wiesbaden 1964.

4 M. Ochman, Polski korpus inzynieréw wojskowych w latach 1807-1831, Zabrze-Tarnow-
skie Gory 2020, s. 255-440; T. Strzezek, Kawaleria Krélestwa Polskiego w powstaniu listopa-
dowym. Mobilizacja i podstawy funkcjonowania w wojnie, Olsztyn 2006; idem, Armia polska
w latach 1815-1830. Teoria i praktyka funkcjonowania w systemie konstytucyjnym Krélestwa
Polskiego, ,,Echa Przeszlo$ci” 14, 2013, s. 67-92; M. Trabski, Armia Wielkiego Ksiecia Kon-
stantego. Wyszkolenie i dyscyplina wojska polskiego w latach 1815-1830, O$wiecim 2013; idem,
Kawaleria Krdlestwa Polskiego 1815-1830, Warszawa 2011.

> J. Feduszka, Twierdze Modlin, Serock, Zamos¢ w planach strategicznych powstania listo-
padowego 1830-1831, Lublin 1999; N. Kasparek, Dni przetomu powstania listopadowego. Bitwa
pod Ostrotekg (26 maja 1831), Ostroteka 2012; T. Strzezek, Polska ofensywa wiosenna w 1831
roku. Zaprzef)aszczona szansa powstania listopadowego, Olsztyn 2002.

¢ Przede wszystkim fenomenalny artykut: T. Strzezek, Miedzy wojng a pokojem. Wy-
brane zagadnienia z dziejow kawalerii rosyjskiej w latach 1815-1830, ,,Echa Przesztosci” 5,
2004, s. 51-92.
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zawsze udanych’ prébach ujecia komparatystycznego w kontekscie sit
zbrojnych innych armii europejskich. Podobnie ma sie sprawa z oceng
przebiegu samej wojny z innego punktu widzenia niz rodzimy?®.
Zarysowana powyzej tendencja jest szczeg6lnie widoczna w kwestii
postrzegania Krélestwa Polskiego przez sasiednie Prusy. W kontekscie
polityki monarchii Hohenzollernéw wobec powstania listopadowego
wciaz wiodace znaczenie nalezy przypisal ksigzce Henryka Kocéja’,
nawet jesli zaproponowane przez niego ujecie wymaga dzi$ zasadniczych
uzupetnieni’. Niezwykle interesujace jest w tym nurcie takze opraco-
wanie Norberta Kasparka, dotyczace loséw polskich zotnierzy inter-
nowanych w monarchii Hohenzollernéw!!. Uwzgledniajac dawniejsze
opracowania niemieckie odno$nie do wojny 1831 r.'?, temat ten wydaje

7 Zob. interesujacy pod wzgledem koncepcyjnym tekst: M. Trabski, Zasady kon-
skrypcji w armii Krélestwa Polskiego na tle dwczesnych metod uzupetniania wojska, ,,Przeglad
Historyczno-Wojskowy” (dalej: PHW) 12 (63), 2011, 2 (235), s. 7-24. Artykut ten, w kon-
tek$cie zasadniczych btedéw popetnionych w opisie pruskiej organizacji wojskowej po
1814 . (ibidem, s. 13-14) stal sie obiektem stusznej polemiki: Z. Grabowski, W sprawie
tzw. Kriimpersystemu, PHW 12 (63), 2011, 4 (237), s. 175-178. Tezy artykutu w formie nie-
skorygowanej zostaly niestety powielone w monografii autora, M. Trabski, Armia Wiel-
kiego Ksiecia Konstantego, s. 16.

8 Na tym tle z pewnoscia nalezy wyrdznié: J. Jalonen, On Behalf of the Emperor, on
Behalf of the Fatherland. Finnish Officers and Soldiers of the Russian Imperial Life-Guard on the
Battlefields of Poland, 1831, Boston-Leiden 2015.

° H. Kocdj, Prusy wobec powstania listopadowego, Warszawa 1980.

10 Kolejne wznowienia dzieta tego zastuzonego badacza nie bazujg niestety na uzu-
petnionej bazie zrédtowej. Dokonana przez niego kwerenda miata charakter pionierski,
jednak od czasu pierwszego wydania pracy mozliwo$ci badawcze ulegly znacznemu
poszerzeniu. Prace Kocéja tymczasem wciagz odnosza sie do starych sygnatur z nieist-
niejgcego juz Zentrales Staatsarchiv w Merseburgu. Mam tu na mysli intensywne wy-
korzystywanie teczki Geheimes Staatsarchiv Preufischer Kulturbesitz w Berlin-Dahlem
(dalej: GStA PK), II. HA, Ministerium des AuRern (dalej: MdA), nr I 8560, Die im Kénig-
reich Polen ausgebrochenen Revolution und wegen der diesseits getroffenen Mass-
regeln, ktérej sygnatura szcze$liwie nie ulegta konwalidacji. Polski badacz korzystat
z niej w latach 1977-1978, wykonujac mikrofilm (informacja na ten temat znajduje sie
na karcie przegladowej w teczce).

11 N. Kasparek, Polnische Aufstindische in Ost- und Westpreufen (1831-1833), ttum.
K. Gebura, Dgbréwno 2012.

12 H.A. von Brandt, Aus dem Leben des Generals der Infanterie Dr. Heinrich von Brandt,
oprac. H. von Brandt, cz. 2: Leben in Berlin. Aufstand in Polen, Sendung nach Frankreich 1828-
1833, Berlin 1869; C.E.W. von Canitz und Dallwitz, Des Freiherrn Carl Ernst Wilhelm von
Canitz und Dallwitz Denkschriften, Berlin 1888; G.H. Pertz, H. Delbriick, Das Leben des Feld-
marschalls Graf Neithardt von Gneisenau, t. 5, Berlin 1880, s. 602-644; K. Schwartz, Leben des
Generals Carl von Clausewitz und der Frau Marie von Clausewitz, t. 2, Berlin 1878, s. 300-398;
K.W. von Willisen, Theorie des grofsen Krieges angewendet auf den russisch-polnischen Feldzug
1831, cz. 1-2, Berlin 1840.
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sie przynajmniej zarysowany pod wzgledem tak politycznym, jak i mili-
tarnym®, Zupetnie inaczej wyglada sytuacja w kwestii stosunku Prus
do Krdélestwa Polskiego jako potencjalnego zrédta niepokojéw, a nawet
zagrozenia militarnego. Na problem ten zwracano uwage w dawniej-
szej, w sposdb oczywisty tendencyjnej, literaturze niemieckiej'. Dzieki
wnikliwym studiom Czestawa Blocha przeanalizowane zostaty plany
Ignacego Pradzyriskiego wzgledem prowadzenia wojny z zachodnim
sgsiadem Kongreséwki'®. Przez lata nie istniata niestety mozliwos¢ skon-
frontowania opisanych przez niego materiatéw z optyka potencjalnego
przeciwnika. Do lat dziewieldziesigtych XX w. takze w literaturze nie-
mieckojezycznej prézno byto szukaé studiéw poswieconych pruskiemu
postrzeganiu zagrozeti na wschodnim teatrze wojny. Jako pierwszy poja-
wit sie przyczynkowy artykut Stefana Hartmanna’®, Wskazywat on na
istnienie w spusciznie pruskiego ministra wojny Hermanna von Boyena
starszego, przechowywanej w zbiorach Geheimes Staatsarchiv Preufi-
scher Kulturbesitz w Berlin-Dahlem, potencjalnie istotnych, dotad nie-
wykorzystanych materiatéw. Przypuszczenie to potwierdzita niemal
15 lat pdzniej edycja memoriatéw Boyena na temat sprawy polskiej,
dokonana przez Hansa Rothego!’. Stato sie to impulsem do dalszych

13 Mam tu na my$li wciaz niedostateczne badania na temat realiéw funkcjonowa-
nia pruskiego kordonu na granicy z Krélestwem, ktdry jest tematem niestety nieopu-
blikowanej ksigzki Vanyi E. Bellinger ,,Carl von Clausewitz’s Last Campaign. Cholera,
the Campaign of 1831, and the Lessons Never Written Down”, ktéra byta prezentowana
w czerwcu 2018 r. w Warszawie w ramach projektu ,,Recovering Forgotten History”.

14 M. Laubert, Die Berichte des Majors von Royer-Luehnes tiber die Posen und Polen
1816/1817, w: idem, Studien zur Geschichte der Provinz Posen in der ersten Hiilfte des neunzehn-
ten Jahrhunderts, Posen 1908, s. 66-116; idem, Die Verwaltung der Provinz Posen 1815-1847,
Breslau 1923, s. 92-113; idem, Ein Bericht des kommandierenden Generals von Roeder von
1827, ,Historische Monatsblitter fiir die Provinz Posen” 14, 1913, 4, s. 49-54; idem, Eine
Alarmierung der Posener Garnison im Jahr 1816, ,,Historische Monatsblatter fiir die Provinz
Posen” 5, 1904, 6, s. 88-92.

15 C. Bloch, Generat Ignacy Prqdzyriski, 1792-1850, Warszawa 1974, s. 47-194. Praca ta
stala sie asumptem do rozwazari w innych opracowaniach, J.R. Godlewski, W. Odyniec,
Pomorze Gdatiskie. Koncepcje obrony i militarnego wykorzystania od wieku XIII do roku 1939,
Warszawa 1982, s. 178-181; J. Feduszka, op. cit., s. 41-73; N. Kasparek, Prusy Wschod-
nie w polskiej mysli politycznej lat 1795-1847, Olsztyn 1995, s. 28-30. Badania Blocha byty
poprzedzone przez publikacje w 1923 r. jednego z memorialéw Pradzyriskiego: Genera-
ta Ignacego Prgdzyriskiego memoriat o wojnie Rosji z Austrig i Prusami, wyd. W. Lopaciniski,
Warszawa 1923.

16 S. Hartmann, Bemerkungen der preufSischen Generale Karl Wilhelm Georg von Grolman
und Karl Heinrich Ludwig von Borstell zu Verteidigungsméglichkeiten der Provinzen Ost- und
WestpreufSen, ,,Preufenland” 1990, s. 22-30.

7 Hermann von Boyen und die polnische Frage. Denkschriften von 1794 bis 1846, oprac.
H. Rothe, Kdln-Weimar-Wien 2010.
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badati nad zagadnieniem, prowadzonych w ramach studiéw nad pruska
mys$la wojskowg i planowaniem wojennym w latach 1815-18307,
Traktowana od dekad jako pewnik teza o niemoznosci opisania tej
tematyki z powodu zniszczenia wiekszosci zrédet archiwalnych dotycza-
cych armii pruskiej w pozarze wywotanym brytyjskim nalotem z kwiet-
nia 1945 r. nie jest do kotica stuszna'®. Zachowane wykazy akt dostepnych
przed II wojna $wiatowa pokazujg oczywiscie skale zniszczen, ale nie
ulega watpliwosci, ze w catym okresie 1815-1831 Krélestwo Kongresowe
byto obiektem zainteresowania ze strony pruskiego Sztabu Generalnego.
Studia w tej materii prowadzita Sekcja Wschodniego Teatru Wojny
(Kriegstheater)®, ktérej raporty roczne i relacje z podrézy sztabowych
(tzw. Ubungsreisen)?* byly dostepne jeszcze w 1935 r.? Los tego zbioru
nie jest znany, najprawdopodobniej nie zostat on przejety przez strone
sowiecka, ktéra zwrdcita czes¢ materiatéw Niemieckiej Republice Demo-
kratycznej w 1988 r.”* W zbiorach Bundesarchiv, Abteilung Militdrarchiv

18 7, Jedrysiak, Koncepcje obrony wschodniej granicy Prus w latach 1815-1819, w: Wojsko,
polityka, spoteczeristwo. Studia z historii spotecznej od antyku do wspdlczesnosci, red. J. Jedry-
siak, D. Kore$, G. Strauchold, K. Widzifski, Wroctaw 2013 (Wroctawskie Studia z Historii
Wojskowosci, t. 2), s. 149-188; idem, Granica wschodnia w pruskim planowaniu obronnym
w latach 1815-1830, PHW 15 (66), 2014, 3 (249), s. 7-32; idem, Armia Krdlestwa Polskiego na
tamach pruskich periodykéw wojskowych, ,,Studia z Dziejéw Polskiej Historiografii Wojsko-
wej” 16, 2015, s. 47-66; idem, Prussian Strategic Thought 1815-1830. Beyond Clausewitz, thum.
W. Zbirohowski-Koécia, Leiden-Boston 2020.

19 B. Poll, Vom Schicksal der deutschem Heeresakten und der amtlichen Kriegsgeschichts-
schreibung, ,,Der Archivar. Mitteilungsblatt fiir deutsches Archivwesen” 6, 1953, 2,
s. 73-74; K. Ruppert, Heeresarchiv Potsdam 1936-1945, ,,Der Archivar. Mitteilungsblatt fiir
deutsches Archivwesen” 3, 1950, 4, s. 179-180; H-J. Schreckenbach, Wspdtczesne archiwa
niemieckie. Rzut oka na historie i organizacje archiwéw RFN, ,,Archeion” 96, 1996, s. 122-123.

20 W 1816 r. w ramach éwczesnego 2. Departamentu Ministerstwa Wojny utworzo-
no trzy sekcje, tzw. teatry wojny (Kriegstheater): zachodni, centralny i wschodni. Kaz-
da sekcja posiadata swojego szefa i przydzielonych mu dwdch-trzech oficerdw. Sekcji
wschodniej podlegta obszar ziem polskich, Feststellung der Eintheilung und der Arbeiten
beim 2. Departement der Kriegsminsterii, w: E. von Conrady, Leben und Wirken des Generals
der Infanterie und kommandierenden Generals des V. Armeekorps Carl von Grolman, cz. 3, Ber-
lin 1896, zat. 1, s. 263-266.

21, Jedrysiak, Describing the Future Battlefield. A Study Concerning the Prussian General
Staff’s Tasks Regarding Theatres of War (1816-1848), ,,International Journal of Military His-
tory and Historiography” 2021, 1, s. 7-41.

22 Aktenverzeichnisse der Registratur des GroRen Generalstabes, 1816-1859”,
b.m., b.d., Bundesarchiv, Abteilung Milit4rarchiv we Fryburgu Bryzgowijskim (dalej:
BA-MA), Chef des Heeresarchiv (dalej: CdH), RH 18/471, k. 4-16, 19-21v.

2 Bericht iiber die Ubernahme und Bearbeitung von Archivgut aus der UdSRR”,
b.m., b.d., BA-MA, Militdrarchiv Potsdam, DVW 3-3/126601, b.pag. Nalezy zaznaczy¢, ze
w rekach rosyjskich nadal znajduje sie Fond 500, ktéry podczas procesu przejmowania
zostal okreslony jako zespét akt o nieokreslonej objetosci (Auflistung der Aktivitdten
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we Fryburgu Bryzgowijskim zachowaty sie jednak notatki ze sprawozdan
rocznych poszczegélnych sekeji pruskiego Sztabu Generalnego?* sporza-
dzone przez pracownika Reichsarchiv, mjr. von Stoeckla?. Zostaly one
najprawdopodobniej wykonane w ramach prac nad kompleksowa histo-
rig tej instytucji’®. Notatki te dotyczg niestety w przewazajacej mierze
okresu po 1830 r., sa takze bardzo nieczytelne i pisane w zrozumiatym
tylko dla autora systemie skrétéw. Najciekawszy z mozliwych do odczy-
tania wypiséw Stoeckla dotyczy zadan sekcji w zwigzku z opisem teryto-
rium Krélestwa Kongresowego w 1830 r.?” Wczesniejsze wykazy, katalogi
i spisy akt GStA PK z lat 1924-1925 pokazuja takze, jak pokazny byt wéw-
czas materiat dotyczacy dziatan w zwigzku z powstaniem listopadowym?.
Zniszczenie tych dokumentéw stanowi powazne wyzwanie w kontekscie
badati nad postrzeganiem przez armie pruska sytuacji w Krélestwie Kon-
gresowym, mimo to studia w tym obszarze sa zdecydowanie wykonalne.
Wymagajg jednak poszerzenia zakresu kwerend o materiaty zachowane
w cywilnych resortach pruskich?, a przede wszystkim w spusciznach
kluczowych postaci armii pruskiej tamtego okresu.

fiir die Dienstreise in das Archiv des Verteidigungsministerium des UdSRR, Podolsk bei
Moskau, im Juni 1988, b.m., b.d., ibidem, b.pag.; ,,Bericht Oberst Siegmund [Uber die
Konsultation im Generalstab des Streitkrifte des UdSRR zu Fragen der Ubergabe von
Deutschen Archivdokumenten militirischer Herkunft und das Militdrarchiv der DDR]”,
b.m., 13 VII 1988, ibidem, b.pag.). Materialy z tego fondu sa od kilku lat udostepniane
w formie cyfrowej na mocy uméw miedzy archiwami niemieckimi i rosyjskimi, jak do
tej pory nie ujawniono w jego ramach materiatéw z okresu 1815-1831, http://tsamo.
germandocsinrussia.org/de/nodes/1-germanskie-dokumenty-pervoy-mirovoy-voyny-
-tsamo-fond-500-opis-12519 (dostep: 11 IV 2021).

2 Ausziige aus Jahresberichten tiber die Organisation des GroRen Generalstabes
1826-1912", czerwiec 1935 [?], BA-MA, Kriegsgeschichtliche Forschungsanstalt des Heeres
(dalej: KFH), RH 61/381.

% Stoeckel widnieje na liscie pracownikéw dziatu Militaria (Gruppe A 1) jako Archi-
vrat; Reichsarchiv. Archivabteilung, 1. 20., BA-MA, CdH, RH 18/579, b.pag.

% Die Organisation des GroRen Generalstabs von 1803 bis 1914. — Ausarbeitung
von Major a. D. Stoeckel (handschriftlich)”, b.d. BA-MA, GroRer Generalstab der PreuRi-
schen Armee/Oberste Heeresleitung des Deutschen Heeres, PH 3/124; ,,Major a.D. HOAR
Stoeckel: Die Organisation des GroRen Generalstabes (von den Anfingen bis 1920), [Um
1920]”, PH 3/1026.

77 Ausziige aus Jahresberichten {iber die Organisation des GroRen Generalstabes
1826-1912”, czerwiec 1935 [?], BA-MA, KFH, RH 61/381, k. 42.

28 Catalog der Aktenstiicke von 1813, 1814, 1815 und den folgenden Jahren”, GStA
PK, IV. HA, Generalstab, Kriegsarchiv der Kriegsgeschichtlichen Abteilung, Rep. 15 A, nr
868, s. 206-209; ,,Kriegs-Archiv, Sektion II, Kap. XV”, ibidem, nr 882, s. 2-98; ,,Heeresar-
chiv, Rep. 15 A, Kapitel 557, ibidem, nr 883, s. 1-6; , Kriegs-Archiv, Sektion II, Kap. XIV”,
ibidem, nr 884, s. 5-33.

2 Zob. J. Jedrysiak, Benefits for the Prussian Army by the Inhabitants of the Grand Duchy of
Poznari between 1815-1844. Research Status and Research Perspectives, RDSG 81, 2020, s. 225-261.
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Przyczynkiem do napisania niniejszej pracy jest list pruskiego oficera
o nazwisku Thile do ministra wojny Hermanna von Boyena starszego®,
znajdujacy sie wlasnie w spusciznie Boyena przechowywanej w GStA
PK. Jest on niezwykle interesujacym $wiadectwem postrzegania Kréle-
stwa Polskiego w szeregach armii pruskiej, z wnioskami dotyczgcymi
jego potencjatu militarnego i polityki uprawianej w armii przez wielkiego
ksiecia Konstantego. Mimo niewielkiej objetosci, uzupetnia on w sposéb
istotny dotychczasowy stan wiedzy na ten temat?. List zostal wystany
w trakcie pobytu oficera w Warszawie, a nosi date 26 wrzesnia 1819 r. Oko-
licznoéci jego obecnosci w polskiej stolicy nie sg niestety znane. Wstepny
ktopot stanowi identyfikacja samej postaci autora. W tym konkretnym
momencie w armii pruskiej stuzyto bowiem dwéch oficeréw o nazwisku
Thile, ktérzy byli rodzonymi braémi. Starszy z nich, Ludwig Gustav von
Thile (znany w literaturze jako Thile I) urodzit sie w Dreznie w 1781 r.*
0d 1795 r. stuzyt w armii Hohenzollernéw, w regimencie swojego ojca,
stacjonujacym w pruskiej wéwczas Warszawie. Po pieciu latach zostat
przydzielony do prac pomiarowych, co w dwczesnych realiach stanowito
przedsionek pdZniejszej kariery sztabowej. Od 1804 r. Thile I byt adiutan-
tem w Sztabie Generalnym, a od 1811 r. szefem Sztabu Generalnego wojsk
stacjonujacych na Pomorzu. Rok péZniej, zgodnie z zyczeniem samego
Gerharda von Scharnhorsta, osiggnat range majora, zostajac dyrektorem
1. Dywizji Ogélnego Departamentu Wojny (Allgemeines Kriegsdepartement),
a zatem jednej z czesci sktadowych formalnie niepowotanego resortu
wojny. W tym okresie Thile I odgrywat kluczowa role w pruskim syste-
mie najwyzszych wtadz wojskowych, petniac de facto funkcje szefa Gabi-
netu Militarnego kréla. Zgodnie z zaprojektowana przez Boyena nowa
struktura organizacyjna resortu wojny, zaakceptowana przez monarche
28 sierpnia 1814 r.%, utworzone ministerstwo sktada¢ sie miato z pieciu

30 Von Thile an Boyen: Aufenthalt in Warschau; Wert und Zweck der russischen
Kanonierboote; Befestigungsanlagen in Polen; Zustand der russisch-polnischen Armee;
Stimmung in Polen, Warszawa 26 IX 1819”, GStA PK, VI. HA, Nachlass Hermann von
Boyen der Altere (dalej: Boyen), nr 2, k. 10-11v.

31 List zostal napisany pismem odrecznym w jezyku niemieckim, alfabetem neo-
gotyckim. Jego ttumaczenie, mojego autorstwa, zostato dotaczone jako aneks do ni-
niejszego artykutu. Translacja zostata dokonana z uwzglednieniem oryginalnej sktadni
i specyfiki jezyka niemieckiego, celem jak najlepszego oddania stylu autora.

32 F, Meinecke, Thile, Ludwig Gustav von, w: Allgemeine Deutsche Biographie (ADB), t. 38,
Leipzig 1894, s. 28-32; Louis Gustav von Thile I, w: K. von Priesdorff, Soldatisches Fiihrertum,
t. 4, Hamburg 1937, s. 360-364.

33 Allerhichste Kabinettsorder vom 28sten August 1814, betreffend die Deparatemts-Eint-
heilung des Kriegsministerii, w: Gesetz-Sammlung fiir die Kéniglich PreufSischen Staaten 1814
(dalej: Gesetz-Sammlung 1815), Berlin 1815, s. 77-78.
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departamentéw. Thile 1 kierowat 3. Departamentem, ktéry przejmowat
zadania dawnej 1. Dywizji AKD, a zatem sprawy personalne i kontakty
z monarchg. Jego rola byt od poczatku bardzo specyficzna, stanowiac
wytom w budowanym przez liberalnego Boyena systemie, w ktérym kie-
rownik resortu wojny miat by¢ docelowo ministrem odpowiedzialnym
konstytucyjnie przed parlamentem. Komérke Thilego I okre$lano jako
»Departement des Militdrvortrages im Kriegsministerium™*. W histo-
riografii ugruntowany jest poglad, ze pierwszym krokiem do podwaze-
nia pozadanej przez Boyena centralizacji kompetencji w Kriegsministe-
rium byto wlasnie podniesienie do rangi réwnorzednego Departamentu
dawnej 1. Dywizji AKD. Pozycja szefa 3. Departamentu byla z zatozenia
bardzo wysoka, uczestniczyt on bowiem w pracach najblizszego grona
doradcéw i stuzyt krélowi we wszelkich sprawach, ktére interesowaty
go bezposrednio. Ze wzgledu na obowiagzki Boyen nie miat mozliwo-
$ci nadzorowania wszelkich dziatan tego departamentu. Cho¢ dopiero
nastepca Thilego 1, gen. Job von Witzleben, zyskat pozycje faktycznego
szefa Gabinetu Wojskowego monarchy, to jednak pozycja Thilego I,
awansowanego w 1815 r. na putkownika, a w 1818 na generata majora,
byta bardzo wysoka. W 1818 r. objat on funkcje Inspektora Landwehry
w Rejencji poczdamskiej, petnigc ja do 1820 r., kiedy to objat dowddztwo
nad 6. Brygada Landwehry.

Jego brat, Adolf Eduard von Thile (Thile 11)*, przyszedt na $wiat
w Dreznie w 1784 r. Takze i on rozpoczat stuzbe w armii pruskiej w 1795 r.,
stuzac poczatkowo w 13. Putku Piechoty von Arnima w Berlinie, jednak
juz po dwdch miesigcach na zyczenie swojego ojca zostat przeniesiony
do 8. Putku w Warszawie. Szybko zostat skierowany do prac pomiaro-
wych. Jako oficer sztabu generalnego przydzielony do wojsk rosyjskich,
a nastepnie w korpusu gen. Antona Wilhelma von L’Estocq, wzigt udziat
w kampanii 1806-1807. Nastepnie stuzyt w tym charakterze w brygadzie
stacjonujacej na Dolnym Slgsku. W jej sktadzie wzigt udzial w kampanii
rosyjskiej 1812 r. Byt zaufanym oficerem gen. Johanna Ludwiga Yorcka
von Wartenburg, ktéry powierzyl mu zadanie przekazania Fryderykowi
Wilhelmowi I1I podpisanego tekstu konwencji w Taurogach. Jako major
Sztabu Generalnego wziagl nastepnie udziat w kampaniach lat 1813-1815.
Po awansie na putkownika przypadt mu zaszczyt poinformowania Fry-
deryka Wilhelma III o zwyciestwie pod Waterloo. Zgodnie z wlasnym

3% Kriegsministerium, Das Konigl. PreufSische Kriegsministerium 1809 - 1. Mdrz -1909, Ber-
lin 1909, s. 20.

35 B. von Poten, Thile, Adolf von, w: ADB, t. 38, s. 28; Adolf Eduard von Thile II, w: K. von
Priesdorff, op. cit., t. 4, s. 382-386.
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zyczeniem we wrze$niu 1815 r. zostal zwolniony ze stuzby w Sztabie
Generalnym i przeniesiony na etat oficerski w gwardyjskim Putku Gre-
nadieréw Cesarza Aleksandra. Nastepnie od 1816 r. dowodzit 33. Putkiem
Piechoty w Stralsundzie, by rok pézniej objac funkcje Inspektora Land-
wehry w rejencji opolskiej, ktérg sprawowat do 1821 r., rok wczesniej
otrzymujac awans na generata majora.

Obaj bracia mieli zatem w 1819 r. réwnorzedna range stuzbowa,
przy czym Thile I byt oczywiscie wyzszy stopniem. W obu wypadkach
zajmowane stanowisko nie wiagzato sie wprost z obowiazkiem odbywa-
nia misji zagranicznych, sytuacja w tej materii w armii pruskiej zawsze
zalezata jednak od woli krélewskiej*®. Zwazywszy na petniong do 1818 r.
funkcje, logiczne wydaje sie, ze partnerem korespondencji Boyena mdgt
by¢ Thile I, z ktérym ten pozostawatl w statym kontakcie®”. Jednocze$nie
jednak obaj bracia byli zaufanymi monarchy, a majacy kontakty w armii
rosyjskiej i doswiadczony w delikatnych misjach Thile II byt choéby
towarzyszem mtodszego syna monarchy, ksiecia Wilhelma, w czasie jego
podrdzy do Brzescia Litewskiego w 1823 r. Okoliczno$¢ ta mogta by¢ oczy-
wiScie zwigzana z zasiadaniem przez niego od dwéch lat w kierowanej
przez ksiecia komisji ds. rewizji regulaminu ¢wiczebnego, trudno jednak
z cala pewnoscig odrzucié koncepcje, ze uczestniczyt on w takich misjach
takze wcze$niej. Podpis umieszczony pod listem nie zawiera niestety
stopnia, inicjatéw czy cyfry rzymskiej, a nawet przy dostepnosci innych
materiatéw rekopismiennych obu postaci czesto trudno bez specjalistycz-
nej analizy grafologicznej ustali¢, spod czyjej reki wyszed? list*®. Wazac

%6 J. Jedrysiak, Prussian Strategic Thought, s. 92-130.

37 B. Schwertfeger, Vom Wiener Kongref. Briefe des Oberstleutnants v. Thile an den
Kriegsminister v. Boyen wihrend des Kongresses 1814/15. Nach den Originalen herausgegeben,
,Deutsche Rundschau” 161, 1914, pazdziernik-grudzien, s. 64, 89, 193-214; ,,von Thile:
Stellenbesetzungen, (Karlsbad, 25. August 1816)”, GStA PK, VI. HA, Boyen, nr 2; ,,von
Thile: Auseinandersetzungen zwischen preuRischen und &sterreichischen Soldaten in
Mainz; Bank- und Finanzkrise in Wien; Gesundheitszustand und Kur des preuRischen
Konigs (Karlsbad, 25. August 1816)”, ibidem; ,,von Thile: Entscheidungen {iber Bestra-
fungen”, Karlsbad, 24 VIII 1816, ibidem; ,,von Thile an von Boyen: Reaktion und Bemer-
kungen des Konigs zum vorgelegten Entwurf der Heeresorganisation, Berlin, 15 VII
1816”, ibidem, nr 64.

38 Pomytki w tej materii sa zreszta czeste. Blad popetit choéby tak znamienity
badacz jak Jiirgen Angelow, ktéry w kontekscie napisanego 6 sierpnia 1840 r. memo-
riatu dotyczacego stanu obronnosci zachodniej granicy Prus (,,Pro Memoria”, Koblen-
cja, 6 VIII 1840, GStA PK, III. HA, MdA, nr I 10111, k. 6-10), uznal, ze jego autorem byt
dwezesny krélewski adiutant, gen. por. Thile I (J. Angelow, Von Wien nach Kéniggritz.
Die Sicherheitspolitik des Deutschen Bundes im europdischen Gleichgewicht 1815-1866, Miin-
chen 1996, s. 117). Natychmiastowg identyfikacje uniemozliwia niestety skapy podpis
pod memoriatem, zawierajacy jedynie stopiei i nazwisko. W tym wypadku z pomoca
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rézne mozliwo$ci i nie rozstrzygajgc ostatecznie, wydaje mi sie mimo
wszystko bardziej prawdopodobne, ze autorem pisma byt starszy z braci®’.

Niezaleznie od tego, komu przyznamy autorstwo listu, w sposéb
istotny uzupetnia on nasz zaséb wiedzy na temat pruskiej optyki spraw
polskich. Prusy w ksztalcie nadanym im w 1815 r. petnity role mocar-
stwa europejskiego jedynie ze wzgledu na role przyznana im w nowym
systemie réwnowagi sit przez silniejsze mocarstwa europejskie. Otrzy-
mane terytorium nie przypominato w miare zwartego i posiadajacego
czesciowo naturalne granice patistwa z okresu po rozbiorach Polski.
Hohenzollernom nie tylko nie udato sie odzyska¢ utraconych w 1807 r.
terenéw, ale dodatkowo musieli zaakceptowal utworzenie z czesci z nich
Krélestwa Polskiego, potgczonego unig personalna z Imperium Rosyjskim.
Koronowanym wtadca Polski zostat nieobliczalny z pruskiej perspektywy
Aleksander 1. Niepokojacym przyktadem jego mozliwej przysztej postawy
byt spér o delimitacje granicy z Krélestwem Kongresowym, ktérzy prze-
ciagnat sie az do 1823 r., pokazujac stopietr wzajemnej nieufnosci*®. Nowa
pruska granica miata w duzej mierze charakter otwarty, a ostone Berlina
zapewniata jedynie linia Odry z twierdzami w Kostrzynie i Glogowie oraz
punktem we Wroctawiu®!, pod warunkiem przywrécenia mu wtasnosci
obronnych*?. W zaistnialej sytuacji nie mogty dziwi¢ opinie podobne do

przychodzi jednak tytut znajdujacej na kolejnych kartach opinii na temat tego studium,
wskazujacej wyraznie, ze jego autorem jest , Thile 11”. Takze tre$¢ tekstu i fakt, ze po-
wstal on w Koblencji, siedzibie dowddztwa VIII Korpusu Armijnego, w ktérej od maja
rezydowal Thile 11, dowodza, Ze to on byt autorem dokumentu, ,,Abschrift: Bemerkun-
gen zu dem Pro Memoria das General Leutnant von Thile II vom 6. August VIII 1840”,
Krélewiec 30 VIII 1840, GStA PK, III. HA, MdA, nr 110111, k. 11-14,

% Thile I zachowat swoje wplywy, np. w 1829 r. zdarzalo mu sie zastepowa¢ nie-
dysponowanego Witzlebena, G.E. von Natzmer, Unter den Hohenzollern. Denkwiirdigkeiten
aus dem Leben des Generals Oldwig v. Natzmer, cz. 1: 1820-1832, Gotha 1887, s. 217, 233-234.

4 C. Bloch, op. cit., s. 100-116; M. Laubert, Die Verwaltung, s. 22-26; B. Olszewicz,
Polska kartografja wojskowa, Warszawa 1921, s. 111-115.

4 Nach welchen Grundsitzen der Umfang der preuR. Kriegsmacht zu bestimmen
ist, b.m., 1817”, GStA PK, VI. HA, Boyen, nr 309, s. 9-13.

4 Instruktion fiir den General [Karl] v. Grolman iiber die Befestigung der 6stli-
chen Provinzen” [brudnopis], b.m., 1816, GStA PK, V1. HA, Boyen, nr 334, k. 1-5; ,,[Karl
von] Grolman: Uber die Verteidigung der Lander vom rechten Ufer der Elbe bis zur
Memel”, Berlin 22 V 1817, GStA PK, VI. HA, ibidem, nr 331, k. 7-8; ,,[Julius] Grawert an
[Hermann von] Boyen: iiber die Befestigung von Breslau”, Klodzko, 18 I 1816, ibidem,
nr 332, k. 101-103; ,,[Karl] v. Liebenroth: Bemerkungen zur Niederschrift des Generals
v. Grolman anldRlich der Bereisung der Festungen Breslau, Schweidnitz und Glogau”,
Berlin, 261 30 VII 1816, ibidem, k. 105-111. Na temat znaczenia przywrdcenia wlasnosci
obronnych stolicy Slaska zob.: G. Podruczny, M. Wichrowski, Plany odtworzenia fortyfikacji
Wroctawia z lat 1807-1830, PHW 22 (73), 2021, 2 (276), s. 49-86.
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tej Carla von Clausewitza, ktéry uwazat, ze w razie wojny Warszawe nale-
zaloby traktowac jak stolice obcego, niezaleznego panstwa*. Wielu pru-
skich oficeréw byto nadzwyczaj podejrzliwych wobec aspiracji sgsiada,
a stalym obiektem ich obaw byta jaka$ forma polskiej insurekgji, ktéra
mogta wywota¢ wojne i zagrozi¢ pruskiemu stanowi posiadania*.
Obawy te byly w prostej linii pochodng faktu, Zze w poréwnaniu
z sytuacja w Krélestwie pruska oferta w utworzonym z czes$ci Wiel-
kopolski Wielkim Ksiestwie Poznatiskim w daleko mniejszym stopniu
odpowiadata oczekiwaniom polskiego spoteczetistwa. Tre$¢ art. 1 Aktu
koncowego kongresu wiedenskiego obligowata pruskich monarchéw do
czesciowego respektowania na terytorium Wielkiego Ksiestwa Poznari-
skiego rodzimych tradycji narodowych*. Symboliczne znaczenie miato
tu przede wszystkim powotanie urzedu namiestnika w osobie ksiecia
Antoniego Radziwitta®. W istocie jednak obie strony pozostawaty wobec
siebie nieufne, co $wietnie obrazuje sprawa préby powotania namiastki
narodowych sit zbrojnych na tym obszarze. Zapowiedz tego kroku zostata
poczyniona przez Fryderyka Wilhelma III w kwietniu 1815 r., réwno-
cze$nie jednak 3 kwietnia tego roku?” nakazano utworzenie na terenie
monarchii pieciu tzw. Dowddztw Generalnych (Generalkommandos)®.
Jednym z nich miato by¢ Generalkommando Slaska i Wielkopolski, z kté-
rego zamierzano jednak wytaczy¢ tzw. Netzedistrikt — ten ze wzgledu na
licznych niemieckich kolonistéw miat wejs¢ w sktad Generalkommando
Brandenburgii i Pomorza. Tymczasem, gdy 24 maja 1815 r. gen. por.
Heinrich von Thiimen zajal oddane Prusom tereny departamentéw
bydgoskiego, poznanskiego i cze$¢ kaliskiego, krél do§é niespodziewa-
nie przyznat mu czasowo funkcje Kommandierender General*®. Ostatecznie

4 Ueber einen kiinftigen Krieg mit Rufland in so fern er Einfluf8 auf die Anlegung der
Kunststrafse nach Preussen hat, w: C. von Clausewitz, Schriften-Aufsitze-Studien-Briefe, red.
W. Hahlweg, t. 2, cz. 2, Gdttingen 1990, s. 1166.

4 [V]. Tresckow: Ansichten {iber die Verteidigung der Grenzen von Litauen, Ost-
und Westpreufen bei einem etwaigen Ausbruch von Unruhen in Polen”, maj 1815, GStA
PK, VI. HA, Boyen, nr 332, k. 3-9.

4 J. Wasicki, Ziemie polskie pod zaborem pruskim. Wielkie Ksiestwo Poznariskie 1815-1848.
Studium historycznoprawne, Warszawa-Poznan 1980, s. 58-63.

% ITbidem, s. 64; M. Laubert, Die Verwaltung, s. 31-42.

47 Verordnung wegen verbesserter Einrichtung der Provinzial-Behdrden. Vom 30sten April
1815, w: Gesetz-Sammlung fiir die Koniglich PreufSischen Staaten 1815, Berlin 1815, s. 85-98.

4 Tbidem, s. 93-98; F. Meinecke, Das Leben des Generalfeldmarschalls Hermann von
Boyen, t. 2: 1815-1847, Stuttgart 1899, s. 84-85.

49 Befehl, sich in den Besitz der neuerworbenen Teile Polens zu setzen, 1. Kommandierender
General in Posen ad interim, jest wymieniony w biogramie Thiimena, Heinrich Ludwig Au-
gust von Thiimen, w: K. von Priesdorff, op. cit., t. 3, s. 444. Jego tre$¢ zostata opublikowana
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spowodowato to, ze zamiast dowddztwa brygady w Poznaniu powstato
kolejne Generalkommando®®. Motywacja za$ do tego kroku byt najpew-
niej niepokdj zwigzany z atmosferg przeprowadzanej wéwczas delimita-
cji granicy®'. Zachowanym reliktem planowanej pierwotnie organizacji
byta jednak struktura jednostek podlegajacych dowddztwu w Poznaniu.
Az do zakoriczenia I wojny $wiatowej podlegaly mu dwie dywizje (do
1818 r. brygady) z dowddztwami w Poznaniu i Glogowie. Dazenie do roz-
rzedzenia udziatu zywiotu polskiego w strukturze dowddztwa (od 1820 r.
V Korpusu Armijnego, KA) doprowadzito zatem do tego, ze potowa jego
oddziatéw faktycznie stacjonowala na Slasku. Dodatkowo obszar daw-
nego Netzedistrikt byt takze terenem stacjonowania elementéw Il KA. Pod
tym wzgledem obszar Wielkopolski znacznie kontrastowat z innymi pro-
wincjami monarchii, gdzie praktyka byta unia obszaru prowingji i Gene-
ralkommando/Korpusu Armijnego®2.

Takze w kwietniu 1815 r. pruski suweren zapowiedzial pelna uni-
fikacje ustroju wojskowego Wielkiego Ksiestwa Poznarskiego z reszta
monarchii**, a w lutym 1816 r. zaanonsowano wprowadzenie w zycie pru-
skich ustaw wojskowych®, ktére po do$¢ dtugiej dyskusji nad potrzeba
modyfikacji faktycznie zaczety w petni obowigzywaé w grudniu tego
roku®. Chociaz prowincje zwolniono czasowo z kosztéw utrzymania
armii statej, obligujac jednak do utrzymania 6400 piechoty i 960 kawa-
lerii, po dwa putki Landwehry dla kazdej z tych broni®, to trudno nie

w Koniglicher Befehl an den Generalleutnant Thiimen, w: H. Sommer, Das Generalkomman-
do in Posen von 1815-1918, ,Deutsche Wissenschaftliche Zeitschrift fiir Polen” 1930, 19,
zal. 1, s. 102-103.

50 F. Meinecke, Das Leben, s. 85.

51 Heinrich Ludwig August von Thiimen, s. 447-449.

52 Verordnung vom 3. April, betreffend die Verhdltnisse der kommandirenden Generale,
bei der jetzt bestehenden Eintheilung der Armee. (Bekannt gemacht den betreffenden Mili-
tair-Behoerden durch das Kriegs-Ministerium unterm 5. April 1820), w: PreufSische Militair-
Gesetz-Sammlung enthaltend bis zum Jahre 1835 [- -], red. C. Friccius, Berlin-Elbing 1836,
s. 155-156.

53 J. Boysen, Preufsische Armee und die polnische Minderheit. Royalistische Streitkrdfte
im Kontext der Nationalititenfrage des 19 Jahrhunderts (1815-1914), Marburg 2008, s. 14-15.

5% Obwieszczenie tyczqce sig utworzenia sity zbrojnej krajowej w W. X. poznariskiem z dnia
19 Lutego 1816, w: Zbidr korespondencji J. Amilkara Kosiriskiego z lat 1815-1820 tyczqcej sig for-
macji sity zbrojnej narodowej w W. Ksiestwie Poznariskiem oraz stosunku W. Ksiestwa do monar-
chii pruskiej, Poznati 1861, s. 13-25.

5> Pismo kanclerza Karla von Hardenberga do Nadprezydenta Prowincji Josepha
von Zerboni di Sposetti, Berlin 8 III 1816, AP w Poznaniu, Naczelne Prezydium w Pozna-
niu, sygn. 591, k. 25-26; Odpis pisma ministra wojny Hermanna von Boyen do kanclerza
Karla von Hardenberga, Berlin 26 V 1816, ibidem, k. 28-29.

5 Obwieszczenie tyczqce sie utworzenia sily zbrojnej krajowej, s. 15-16.
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zgodzié sie z niechetnym Polakom Manfredem Laubertem, ze zadna ze
statuowanych pruskich instytucji nie wzbudzata takiej niecheci ludnosci
Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego, jak powszechna stuzba wojskowa®’.
Celem zjednania Hohenzollernom polskiej arystokracji putki kawale-
rii miaty by¢ formacjami Gwardii, jednak jednostki te byty zwyczajnie
bojkotowane przez Polakéw?®. Fiaskiem zakonczyla sie takze koncepcja
postawienia na stanowisku inspektora Landwehry w prowincji jednego
z weteranéw Legiondw Polskich we Wtoszech i armii Ksiestwa War-
szawskiego, Antoniego Amilkara Rawicz-Kosiniskiego, ktéry 17 stycznia
1817 r. wstapit w stopniu generata porucznika na stuzbe Fryderyka wil-
helma I11I*°. Polski general, stynacy zreszta z trudnego charakteru, uwa-
zat pruski ustréj wojskowy za niezgodny ze zobowigzaniem monarchy
do zagwarantowania Wielkopolsce sit zbrojnych o narodowym charak-
terze®®. W rezultacie 25 pazdziernika 1820 r. generat zostal na wtasng
prosbe zwolniony ze stuzby®'. Elity wielkopolskie pozostaty nieczute na
pruskie zachety do stuzby w armii, a synowie szlacheccy mieli nawet, po
uprzednim nabyciu drobnych débr w Krélestwie Kongresowym?®, wste-
powal do armii polskiej jako szeregowi Zotnierze®.

Zdobyciu zaufania strony polskiej nie sprzyjaty z pewnoscia takie epi-
zody, jak kompletnie nieuzasadnione zarzadzenie w maju 1816 r. przez
Thiimena alarmu i stanu oblezenia w calej prowincji®*. Na ulice Poznania
wystano wéwczas zandarmerie i wojsko, a w kolejnych godzinach takze

57 M. Laubert, Die Verwaltung, s. 92-93.

58 M. Laubert, Die Errichtung einer Posener Nationalkavallerie nach 1815, ,,Die Ostmark”
1921, 7,s. 72-73.

% Schreiben des Kriegsministers v. Boyen an den Divisions-General v. Kositiski vom 16. Jan.
1817, w: Zbidr korespondencji, s. 56-57.

80 List Jenerata Amilkara Kositiskiego do pruskiego ministra wojny, z prosbq o przedstawie-
nie go do dymissyi z wojska pruskiego, w: ibidem, s. 117-119.

1 M. Laubert, Die Anstellung des Generals von Kosinski in der preufSischen Armee 1817,
,Historische Monatsblitter fiir die Provinz Posen” 12, 1904, s. 197-198; idem, General-
leutnant von Kosinski in preufischen Diensten, ,,Historische Monatsblitter fiir die Provinz
Posen” 14, 1913, 6, s. 93.

2 M. Laubert, Die Berichte, s. 97-100.

5 M. Laubert, Die Verwaltung, s. 94-97. Zob. D. Bangert, Polnischer Adel-Gsterreichi-
sches und preufSisches Heer. Das Verhdltnis des polnischen Adels zur k. k. Armee und zur kgl.
PreufSischen Armee 1816-1914, ,,Zeitschrift fiir Ostforschung. Lander und Vélker im dst-
lichen Mitteleuropa” 21, 1972, 1, s. 501-504, 506; J. Boysen, Faktoren der Integration bzw.
Abstinenz polnischer Adliger und Nichtadliger gegeniiber dem PreufSischen Heer nach 1815,
,Militdr und Gesellschaft in der frithen Neuzeit” 17, 2013, 1, s. 65-84.

¢ Cata sprawa zostata doktadnie opisana przez Manfreda Lauberta, Eine Alarmie-
rung, s. 88-92. Materialy, z ktérych korzystat, zachowaly sie w catosci w Archiwum Pan-
stwowym w Poznaniu.
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artylerie. Z polecenia generata komisarz wojenny Holdergger® przed-
stawit 2 maja 1816 r. zupetnie zaskoczonym wtadzom cywilnym zadanie
dostarczenia czteromiesiecznego, zelaznego zapasu racji zywnosciowych,
a Thiimen wyraZnie sugerowat, ze spodziewa sie napasci na prowincje
blizej nieokre$lonego przeciwnika. Sledztwo wszczete przez administra-
cje prowingji szybko wykazato, ze dziatania generata byly efektem nad-
gorliwosci i nieporozumienia. Podstuchujacy rozmowe dwdéch polskich
rekrutéw w kwietniu 1816 r. pruski kapitan opatrznie zrozumiat bowiem
zdanie: ,,W dzien pierwszego maja idziemy na Prusakéw” jako ,,Den 1-en
May gehen wir auf die Preussen”, a zatem zapowiedz insurekcji. Tym-
czasem mtodzi Polacy rozmawiali wytacznie o swoim akcesie do Land-
wehry®. Zachowanie Thiimena narazato na kompromitacje restytuowane
wiadze pruskie, w zwigzku z czym cate zajscie zatuszowano, przedstawia-
jac jako rutynowe ¢wiczenia wojskowe. Powyzsze zdarzenie byto jednym
z wielu przejawdw stereotypowego przypisywania Polakom sktonnosci
do buntéw i insurekcji. Przydzielony do pomocy namiestnikowi Radzi-
wittowi mjr Camille von Royer-Luehnes raportowat w latach 1816-1817
o powszechnej niecheci do Prusakéw w prowingji oraz mitosci, jaka wciaz
darzono pokonanego cesarza Francuzéw. Armia miata zajmowaé wazne
miejsce w charakterze narodowym Polakéw, a wywotanie zrywu ludnosci
na wzdr 1806 r. oficer ten uwazat za bardzo fatwe®’.

W tej sytuacji nie moze budzi¢ zdziwienia uwazna analiza sytuacji
w Krdélestwie i charakter poczynionych w tym kontekscie obserwacji Thi-
lego. Pierwsza cze$¢ listu odnosi sie do kwestii funkcjonowania na Wisle
flotylli rzecznej, wyposazonej w szalupy kanonierskie®, Ten watpliwy pod
wzgledem militarnym koncept mial gtéwnie znaczenie porzadkowe, co
zresztg pruski oficer zaznaczal®. Znamienny jest tu natomiast wyraznie

 Imie nieznane.

% Raport nadprezydenta prowincji Josepha von Zerboni di Sposetti do kanclerza
Karla von Hardenberga, Poznah 12 V 1816, AP w Poznaniu, Naczelne Prezydium w Po-
znaniu, sygn. 591, k. 18-21.

7 M. Laubert, Die Berichte, s. 84-86, 90-91.

68 Jest ona tylko wzmiankowana w literaturze, gtéwnie dla okresu po 1830r.,
M. Ochman, Miedzy tradycjg a nowoczesnoscig. Armia Krdlestwa Polskiego wobec postepu
technicznego 1815-1830, w: Powstanie listopadowe 1830-1831. Dzieje, historiografia, pamigd,
red. T. Skoczek, Warszawa 2015, s. 13; idem, Wojna polsko-rosyjska 1831 roku na wislanych
falach — nieznane epizody dziatari powstariczych, w: ibidem, s. 27-32; M. Rutkowski, Wojsko-
wa i cywilna transportowa stuzba wodna w Krdlestwie Polskim po 1831r., ,,Zeszyty Naukowe
Politechniki Slaskiej” 2015, 87, s. 33-47.

% Dezercje stanowity od 1815 r. powazny problem Armii Krélestwa Polskiego,
M. Trabski, Armia Wielkiego Ksiecia Konstantego, s. 310-323. Policyjny charakter flotylli
byt szczegblnie widoczny po 1831 r.
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podkreslony entuzjazm Konstantego do kontrowersyjnej koncepcji, zapro-
ponowanej przez jego adiutanta, ptk. Pawta Andrejewicza Kotzakowa
(Pavel Kolzakov, 1779-1864)°. Kotzakow zaczynat swoja kariere wojskowa
jako miczman (pierwszy stopieti oficerski) w Morskim Korpusie Kadeckim
w 1795 r. Nastepnie brat udziat w wojnach napoleonskich: w latach 1798-
1801 na Morzu Srédziemnym, w 1805 r. w desancie aliantéw na Rugie,
a takze w wojnie ze Szwecja 1808-1809. Od 1811 r. w gwardii, awansowany
do stopnia kapitana lejtnanta, mianowany dowddca kompanii Morskiej
Zatogi Gwardyjskiej (sformowanej w 1810 r.) i adiutantem wielkiego ksiecia
Konstantego. Brat udzial w wojnie 1812 r., w tym w bitwie pod Borodino.
W 1815 r. awansowany na kapitana 1. rangi, stuzyt w Warszawie przy wiel-
kim ksieciu. Od 1817 r. nadzorowat tworzenie Flotylli Wislanej. Byt osobg
bardzo silnie zwigzang z Konstantym, przed 1830 r. (w 1826 r. mianowany
kontradmiralem) byt jednym z sze$ciu rosyjskich generatéw stale przeby-
wajacych przy jego boku w Krélestwie”'. W 1825 r. jako pierwszy publicz-
nie powital nowego cara Konstantego Pawlowicza, za co zostal nawet
aresztowany. W 1826 r. byt cztonkiem polsko-rosyjskiej komisji $ledczej
do spraw odkrycia tajnych stowarzyszen w Krdlestwie Polskim. W 1830 r.
towarzyszyt wielkiemu ksieciu w ucieczce z Warszawy oraz odpowiadat za
eskorte jego zony Joanny Grudzitiskiej. Za te czyny 6 grudnia 1830 r. awan-
sowano go na wiceadmirata. Trudno sie w zwigzku z tym dziwié, ze propo-
nowane przez niego koncepcje znajdowaty postuch u Konstantego. Thile
nie dostrzegat jakiejkolwiek warto$ci w promowanym projekcie. Z tego
tez wzgledu uwazat za bezsensowne kontynuowanie misji kapitana Die-
dricha Johanna Longégo (1779-1863)7?, bylego szwedzkiego oficera, ktéry
przeszedt na stuzbe pruska w 1815 r. w zwiazku z przekazaniem Hohen-
zollernom na kongresie wiedeniskim Pomorza szwedzkiego. Prusy zdobyty
woéwczas takze sze$¢ zakotwiczonych w Stralsundzie szalup kanonierskich.
Byt to zaczatek floty, zbyt staby jednak, aby broni¢ pruskiego wybrzeza.
Wprawdzie w 1817 r. Longé doprowadzit do nabycia uzbrojonego szku-
nera ,,Stralsund”, jednak zdawano sobie sprawe, ze w przypadku desantu
na wybrzezu Prusy sa zupelnie bezbronne”. W kontekscie poszukiwania

70 Za dostarczenie danych biograficznych dziekuje bylemu sekretarzowi redakcji
,Przegladu Historyczno-Wojskowego” p. Krzysztofowi Widzifiskiemu.

7t M. Kulik, Armia rosyjska w Krdlestwie Polskim w latach 1815-1856, Warszawa 2019,
s.52-53.

72 K.H. Peter, Seeoffizieranwirter. Thre Ausbildung von 1848 bis heute, Mirwik 1969,
s. 11-12, http://www.pkgodzik.de/fileadmin/user_upload/Geschichte_und_Politik/
Karl_Peter__ Seeoffizieranwaerter.pdf (dostep: 18 IV 2021).

73 [Karl] v. Grolman: Uber die Verteidigung der Linder vom rechten Ufer der Elbe
bis zur Memel”, Berlin, 22 V 1817, GStA PK, VI. HA, Boyen, nr 331, k. 20-22; ,,[Ludwig von]
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pomystéw na poprawienie sytuacji nalezy zapewne postrzegaé pruskie
zainteresowanie eksperymentami w Krélestwie”. Konstrukcja okretéw
flotylli rzecznej byta by¢ moze rozwazana jako wzér dla podobnych ini-
cjatyw majacych wéwczas miejsce w Prusach, takze tam jednak koncep-
cja szalup kanonierskich zakonczyla sie fiaskiem™.

O wiele ciekawszym watkiem listu sa rozwazania dotyczace stanu for-
tyfikacji na terenie Krélestwa. Thile zainteresowany byt przede wszyst-
kim dwiema najwazniejszymi polskimi twierdzami: Modlin i Zamo$¢. Jego
obserwacje pokrywaja sie w duzej mierze ze znanymi w $rodowiskach
wojskowych ocenami ich znaczenia i wczesnego stanu. Rosyjskie plany
wojenne z tamtego okresu zaktadaly szybka koncentracje sit cesarsko-
-krélewskich i podjecie krokéw ofensywnych. Wymagato to stworze-
nia bazy operacyjnej opartej o fortyfikacje linii Wisty, Narwi i Biebrzy.
W tym celu przewidywano przede wszystkim modernizacje twierdzy
w Zamosciu i rozbudowe Modlina, ktéry miat sie sta¢ kluczowym punk-
tem strategicznym Krdlestwa. Stad plany renowacji przedstawiono juz
w 1816 r., a w ZamoS$ciu w 1820 r.”® Zgodnie ze Swiadectwem Thilego
Modlin po 1815 r. nie pozostawal w dobrej kondycji i wymagat pilnych
prac remontowych’”. Byta to dla Prus okolicznos¢ bardzo korzystna, jego
fortyfikacje stale postrzegano bowiem jako powazne zagrozenie. W swym
najbardziej znanym memoriale z maja 1817 r.”8, stanowigcym efekt wyko-
nanego na rozkaz krélewski rekonesansu obszaréw na wschéd od linii
Laby”®, dwczesny dyrektor 2. Departamentu Ministerstwa Wojny (de facto
szef pruskiego Sztabu Generalnego) gen. mjr Karl von Grolman wskazy-
wal, Ze najbardziej zagrozonym punktem pruskiej granicy wschodniej
jest Torun, ktéry szachowal sie wzajemnie wiasnie z Modlinem. Pruska
twierdza tworzyta w ten sposdb stata presje i zagrozenie dla flanki pol-
skiej armii nacierajacej na zachdd w kierunku linii Odry. Z tego wzgledu
Toruth byt oczywistym pierwszym celem wszelkich polskich operacji, na
co wskazywaé miato takze podobno gromadzenie w Modlinie $rodkéw

Borstell: Uber die von dem General-Kommando von PreuRen fiir unerwartete Fille zu
treffenden Anordnungen”, Krélewiec 8 1 1818, ibidem, nr 332, k. 60v.-61v.; ,,Por. Moliere,
Beurtheilung von Pommern”, 1820, Staatsbibliothek zu Berlin (dalej: SBB PK), PDK,
XXVIII Pommern, nr 3, b.pag.

7 D.H. Olivier, German Naval Strategy, 1856-1888. Forerunners to Tirpitz, London-New
York 2004, s. 42-50.

5 K.H. Peter, op. cit., s. 12.

76 M. Kulik, op. cit., s. 35-36.

77 ], Feduszka, op. cit., s. 112-116.

78 [Karl] v. Grolman: Uber die Verteidigung der Linder vom rechten Ufer der Elbe
bis zur Memel”, Berlin 22 V 1817, GStA PK, VI. HA, Boyen, nr 331, k. 2-25.

7% E. von Conrady, op. cit., s. 36-37.
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oblezniczych. Opinia Grolmana nie byla jedynie efektem dedukcji, lecz
takze $wiadomosci idei obecnych w polskich szeregach. Strona pruska
przechwycita bowiem w nieznanych okoliczno$ciach napisany w 1816 r.
memoriat®® piéra dwczesnego oficera polskiego kwatermistrzostwa, pptk.
Ignacego Pradzynskiego, ktéry brat udziat w pracach nad delimitacja®'.
Znany z omdéwienia Blocha memorial zawierat nie tylko doktadny opis
odcinka terenu, lecz takze przedstawiat zamyst i warunki potencjal-
nej polskiej ofensywy w kierunku Odry®?. Takze Pradzynski byt zdania,
ze w tym wypadku niezbedne stawato sie zdobycie Torunia, ktéry byt
potencjalnym pierwszym celem kazdej polskiej operacji. Brakuje danych
sugerujacych, ze strona pruska wiedziata o rozwinieciu tych koncepcji
przez Pradzynskiego w kolejnym studium z 26 kwietnia 1816 r.%, w kté-
rym celem operacyjnym wojsk polsko-rosyjskich czynit on opanowanie
catego biegu Wisty, a co za tym idzie atak na Prusy i Pomorze. Cho¢
Prusacy najpewniej nie znali petnej skali zamystéw Pradzyriskiego®®,
jego idee musiaty budzi¢ zaniepokojenie. Nie dziwi zatem entuzjazm,
z jakim Thile podchodzit do fatalnego stanu twierdzy i stabych widokéw
na szybkie znalezienie funduszy na jej remont. Wspomniane w liscie
4 mln zt prezentowaty sie bowiem imponujgco na tle catego budzetu
przeznaczonego na armie, oscylujacego od 1818 r. wokét 31 mln, ktéry
i tak pochtanial niemal potowe wydatkéw panistwowych®.

Mimo to Modlin pozostat w latach dwudziestych statym powodem
niepokoju strony pruskiej. W pochodzacym z 1825 r. memoriale doty-
czacym znaczenia operacyjnego Torunia, kpt. Wilhelm von Dankbar
uwazat go za gléwng brame do wschodnich prowingji Prus, umozliwia-
jaca kontrole zeglugi po Wisle i gwarantujaca swobodng przeprawe na

8 [Ignacy] v. Pradzinsky, Oberstleutnant im Generalstab der poln. Armee:
Mémoire sur la reconnaissance de la frontiére entre le Royaume de Pologne et le Grand
Duché de Posen depuis la Vistule jusqu’a la Warthe” [przestany przez Grolmana do
Boyena, Berlin 28 11 1816], GStA PK, VI. HA, Boyen, nr 332, k. 10-20.

81 C. Bloch, op. cit., s. 64, 65.

82 Thidem, s. 68-74.

8 Mémoire sur la Pologne. Dans I'Etat ou I'a placé le Congres de Vienne faisant
suite aux recoinassances des nouvelles frontieres”, Warszawa 26 IV 1816, Biblioteka
Uniwersytecka Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego (dalej: BU KUL), Dziat rekopiséw,
rkp. 165, k. 1-11.

8 Przechowywany w BU KUL niepodpisany i niedatowany brudnopis memoriatu
rézni sie nieco od wersji przedstawionej Boyenowi, zawiera bowiem doktadny opis pla-
nu kampanii przeciw Prusom, ,,Mémoire sur la reconnaissance de la frontiére entre le
Royaume de Pologne et le Grand Duché de Posen depuis la Vistule jusqu’a la Warthe”,
BU KUL, rkp. 65, k. 231-246.

8 W. Tokarz, Armia Krdlestwa Polskiego (1815-1830), Piotrkéw 1917, s. 125-126.
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kazdym z brzegdw tej rzeki®. Niezaleznie od tego, czy rosyjskie operacje
zostataby w przysztej wojnie skierowane przeciw Prusom Wschodnim
i Zachodnim, czy tez przez Poznan do serca monarchii Hohenzollernéw,
Torun stanowit punkt weztowy (Stiitzpunkt) skrzydet i punkt zapewnia-
jacy komunikacje miedzy sitami zgromadzonymi w tych prowincjach.
Torun byt szczegdlnie wazny dla Polakéw, dla ktérych jego opanowanie
stanowitoby punkt wyjscia do odzyskania dolnego biegu Wisty, umozli-
wiajac transport drogg wodna sprzetu do oblezeti Grudziagdza i Gdariska.
Wynikato z tego przeswiadczenie, ze oblezenie Torunia bedzie pierw-
szym krokiem sit rosyjsko-polskich w przysztej wojnie, tym bardziej
ze sprzyjataby mu blisko$¢ Modlina i tatwo$¢ przetransportowania zetn
Wislg zgromadzonego tam sprzetu oblezniczego. Takze pozostajacy na
przymusowej emeryturze minister Boyen wyrazat obawy co do poten-
cjalnego zagrozenia ze strony Modlina. W swym pochodzacym najpew-
niej z lat dwudziestych XIX w.#” memoriale wskazywat, ze celem wszel-
kich fortyfikacji pruskich na linii Odry byta ostona pruskiej stolicy przed
nieprzyjacielskim atakiem z kierunku Modlina®®. Byty minister wojny
stwierdzal, ze granica wschodnia wymagata nie tylko umocnien, ale tez
wiasciwej dyslokacji oddziatéw. Rosja wydawata jego zdaniem na zbro-
jenia olbrzymie kwoty, wieksze niz inne kraje kontynentu. Przy granicy
posiadata dogodne twierdze i punkty umocnione, wéréd ktérych wymie-
niat Zamo$¢, Czestochowe i Modlin, szachujgce pruski system obronny®.

W prasie wojskowej z korica dekady sprawe stawiano jeszcze ostrzej,
wskazujac, ze linia Wisty byta w tym czasie silnie umocniona, a jej fila-
rami byly dwie opisywane jako nowoczesne twierdze w Modlinie i Zamo-
$ciu. Za zupelnie przestarzata uznawano natomiast Czestochowe®. O ile
mozna zgodzi¢ sie w kwestii inwestycji systematycznie czynionych
w latach dwudziestych na rzecz modernizacji Zamo$cia®, obawy pre-
zentowane w kontekscie Modlina byty zdecydowanie na wyrost. Przed
1830 r. nie przeprowadzono tu powaznych prac budowalnych, a nawet

8 [Wilhelm von] Dankbar, Die Festung Thorn”, b.m., 1825, SBB PK, PDK, XL Thorn,
nr 47, s.1-10.

87 Tak réwniez: F. Meinecke, Das Leben, s. 455.

88 Uber die Befestigung der &stlichen Grenze, nach 1820”7, b.m., GStA PK, VL. HA,
Boyen, nr 505, s. 3-6.

8 Tbidem, s. 62-66.

% Die Kriegsmacht des Konigreichs Polen, 1824 ,,Zeitschrift fiir Kunst, Wissenschaft,
und Geschichte des Krieges” (dalej: ZKWG) 9, 1827, 1, s. 74.

°1 J. Feduszka, op. cit., s. 41; Z. Janeczek, Maurycy Hauke — bohater Legionéw Polskich
i Ksigstwa Warszawskiego, pragmatyczny polityk doby Krdlestwa Kongresowego, ,,Teka Komisji
Historycznej Oddziatu Lubelskiego PAN” 4, 2007, s. 146-147; M. Kulik, op. cit., s. 93-94.
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remontowych, bardzo staba byta takze rosyjska zatoga twierdzy. Dopiero
po powstaniu zrealizowano opracowane w 1828 r. plany poprawy sytuacji
kluczowej twierdzy Krélestwa®.

Za jeszcze bardziej znamienne nalezy uzna¢ poddanie przez Thilego
analizie mozliwosci fortyfikacji Kalisza i Pyzdr. Dotyczacy pierwszego
z tych miast, zdobyty przez strone pruska odpis memoriatu byt pozba-
wiony zawartych w brudnopisie sugestii Pradzyriskiego odnosnie do planu
wspdlnej polsko-rosyjskiej ofensywy z rejonu Kalisza w kierunku Odry,
celem opanowania Slgska®. Mimo to wytrawne oko pruskiego oficera
bez trudu byto w stanie odczytal strategiczne znaczenie tego punktu, jak
réwniez wady jego potozenia. Jeszcze ciekawsza byta pruska ocena zna-
czenia Pyzdr. Obawy przed utrata tej miejscowo$ci doprowadzity do tego,
ze zajmujac zgodnie z krélewskim rozkazem z 14 maja 1815 r. tereny
Ksiestwa Warszawskiego przyznane Prusom podczas kongresu, gen. Thii-
men anektowal takze nieprzewidziane w traktacie miejscowosci, w tym
Pyzdry®. Krok ten byt ponad wszelka watpliwo$¢ uzasadniony wzgledami
strategicznymi. Takze jeden z fragmentéw memoriatu Pradzyniskiego
zaktadat w wariancie defensywnym obrone miedzy Stupcg i Kaliszem®.
Pyzdry stanowity kluczowy punkt odcinka Warty do ujscia Prosny. Ich
znaczenie wynikato z istniejgcego w miejscowosci mostu, tym wazniej-
szego, ze kolejny tak dogodny punkt przeprawy przez Warte znajdowat
sie po stronie polskiej dopiero w Stawsku, a po stronie pruskiej w Pozna-
niu. Posiadanie Pyzdr byto zatem kluczowe dla dziatani przeciw linii Odry,
tak jak kontrola linii Warty niezbedna dla realizacji wszelkich planéw
wojennych®. Boyen i Grolman podzielali optyke polskiego oficera. Mini-
ster odnidst sie nawet do tre$ci zawartych w memoriale Pradzyriskiego®”

%2 M. Kulik, op. cit., s. 91-92.

% Brudnopis memoriatu jest przechowywany w spusciznie Pradzynskiego, w dziale
rekopiséw Biblioteki Uniwersyteckiej Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, ,,Mémoire
sur la reconnaissance de la frontiére entre le Royaume de Pologne et le Grand Duché
de Posen depuis la Vistule jusqu’a la Warthe”, BU KUL, rkp. 65, k. 231-246. Polskiej
ofensywy z rejonu Kalisza w strone Lubigza i dalej Wroctawia obawiali sie takze inni
pruscy oficerowie, ,,[Julius] Grawert an [Hermann von] Boyen: iiber die Befestigung von
Breslau”, Klodzko 18 1 1816, GStA PK, VI. HA, Boyen, nr 332, k. 101-103.

%t C. Bloch, op. cit., s. 64-65.

% [Ignacy] v. Pradzinsky, v. Pradzinsky, Oberstleutnant im Generalstab der poln.
Armee: Mémoire sur la reconnaissance de la frontiére entre le Royaume de Pologne et
le Grand Duché de Posen depuis la Vistule jusqu’a la Warthe” [odpis przestany przez
Grolmana do Boyena, Berlin, 28 11 1816], GStA PK, V1. HA, Boyen, nr 332, k. 10r.-v.

% Ibidem, k. 18.

%7 Podzielam opinie Hansa Rothego, ze tekst ten zawiera sformutowania przenie-
sione wprost z memoriatu Pradzynskiego, Hermann von Boyen, s. 78-80.
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w pi$mie dotyczacym sporéw towarzyszacych demarkacji granicy miedzy
Krélestwem Polskim i Wielkim Ksiestwem Poznariskim?®, skierowanym
do kanclerza Karla von Hardenberga w koticu wrze$nia 1816 r.” Boyen
byt wyraznie zaniepokojony rosyjskimi poczynaniami w konteks$cie pol-
skim, uwazal bowiem, ze niewielkie obszary graniczne nie powinny by¢
przyczyna taré miedzy sojusznikami. Posiadanie przez Prusy zajetych
miejscowosci, w tym Stupcy i Pyzdr, a co za tym idzie kontrola linii
Prosny, stanowilo strategiczng koniecznosé¢, ktérej wobec przyjaznych
deklaracji i ustaleni Aleksander I nie powinien im odmawiaé. Pozosta-
wienie w polskich rekach Pyzdr i Stupcy czynito realna polska ofensywe
w kierunku Poznania i linii Odry'®. Znaczenie Pyzdr podkreslat takze
Grolman w swym wstepnym sprawozdaniu z odbytego w 1816 r. reko-
nesansu'®’. Pruski generat planowat prowadzenie dtugotrwatych dziatan
opd6zniajacych na obszarze Wielkopolski, z wykorzystaniem manewrdéw
i ,matej wojny”. Dwa tygodnie takich dziatar mogly znaczaco ostabié
wroga armie, ze strony pruskiej wymagaty tylko rzutkich oficeréw i ludzi
perfekcyjnie znajacych teren'®?. Grolman bardzo wysoko ocenial w tym
kontekscie walory pozycji miedzy Pyzdrami i Stupca. Majac na uwadze te
analizy, nietrudno zrozumie¢, jakim zawodem byta dla Prusakéw utrata
obu punktéw w listopadzie 1817 r., generujgca state zainteresowanie sta-
nem prac ich dotyczacych.

Pruski punkt widzenia na polskie fortyfikacje wydaje sie interesujacy.
Motywacjg do ich uwaznej obserwacji nie byty bowiem wyraznie jakie-
kolwiek plany agresywne, ukierunkowane cho¢by na restytucje dawnych
Prus Potudniowych. Oficerowie Fryderyka Wilhelma III postrzegali roz-
budowe polskich twierdz jako Zrédto zagrozenia inwazja, co byto zgodne
z typowym dla tego okresu traktowaniem twierdz jako potencjalnych
czynnikédw manewru!®. Stad uspokajajacy ton Thilego w kontekscie
braku srodkéw na powazniejsze prace, tym bardziej ze stan obronno$ci
wschodniej rubiezy monarchii Hohenzollernéw, a zwlaszcza Slaska, takze
z przyczyn finansowych nie prezentowal sie wéwczas dobrze. Nalezy
zaznaczy¢, ze strona pruska z wyraZzng obawg obserwowala rozwdj

% C. Bloch, op. cit., s. 65.

0 Uber die Grinzten im Herzogtum Posen, 1816”, GStA PK, VI. HA, Boyen, nr 333.
Przedruk: Uber die Grinzten im Herzogtum Posen, w: Hermann von Boyen, s. 325-330.

100 {Jber die Grinzten, s. 326-328.

101 Reise Bericht 1816”, Chetmno 21 VII 1816, GStA PK, IV. HA, Militdrgeschichte,
Rep. 15 B, nr 55, k. 26-41.

10z Bemerkungen iiber Ost-Preussen”, b.m., 1817, GStA PK, IV. HA, Militdrge-
schichte, Rep. 15 B, nr 55, k. 49v.-51,

103 7, Jedrysiak, Prussian Strategic Thought, passim.
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cywilizacyjny i gospodarczy Krélestwa. Uznanie wojskowych budzita
rozbudowa sieci drogowe;j'® i rozmach budownictwa koszarowego'®,
kontrastujacy z sytuacja w Prusach. Co znamienne, ttumaczono sobie,
ze ,,zarodek poczatkujgcej cywilizacji” (neue Keime beginnender Zivilisation)
w Krélestwie byt w prostej linii efektem duzej troski i naktadéw, ktére
m.in. Prusy poniosty na rzecz poprawy sytuacji i rozwdj cywilizacyjny
swych polskich prowingcji przed 1807 r.1%

Ubocznym, ale bardzo waznym watkiem tego fragmentu listu jest
zrédlo informacji na temat kwot zaplanowanych na umocnienia. Thile
z pewnoscig nie przebywal w Warszawie w charakterze szpiega, a raczej
przedstawiciela dyplomatycznego. Bazujgc na zachowanych instrukcjach
dla oficeréw Sztabu Generalnego!'”, nalezy stwierdzié, ze system zbie-
rania danych dotyczacych obcych patistw i ich sit zbrojnych opierat sie
woéwczas cze$ciowo na rekonesansach wykonywanych w ramach zadan
zlecanych oficerom Sztabu Generalnego w miesigcach letnich'®, a cze-
$ciowo na informacjach dostarczonych przez przedstawicieli dyploma-
tycznych. W tym drugim wypadku bazowano na dostepie do oficjalnych
wydawnictw, obserwacji, a przede wszystkim na kontaktach osobistych!®.
Tak z pewnoscig byto w tym wypadku. Zrédtem informacji pruskiego ofi-
cera o $rodkach na rozbudowe miat by¢ ,,dyrektor inzynierii i artylerii
w Ministerstwie Wojny”, bedacy zarazem przyjacielem z mtodosci i bytym
adiutantem ojca Thilego 1. Pruski oficer miat tu bez watpienia na mysli
szefa Wydziatu I Dyrekcji Materiatéw, odpowiedzialnego za artylerie, inzy-
nierie i ,,komisariat ubiorczy”, ktérym byt od 1818 r. ptk Henryk Deybel de
Hammerau (1770-1825). Pochodzit on ze spolszczonej rodziny saskiej!',

104" Strassen- und Wege-Beschaffenheit im Konigreich Polen, ZKWG 8, 1826, 8, s. 199-207.

105 Ueber die Kasernierung der Truppen in Warschau, und einige andere darauf Bezug ha-
bende Gegenstinde, ZKWG 9, 1827, 3, s. 289-311. Zob. E. Szwankowski, Budownictwo woj-
skowe w czasach Krélestwa Kongresowego 1815-1830, w: Z bohaterskiej przesztosci Warszawy
1794-1864, Warszawa 1961, s. 115-117.

106 Dje Kriegsmacht, s. 70-73.

107 Uber die Bestimmung des Generalstabes der preuRischen Armeen”, b.m.,
[13 VIII 18217], GStA PK, IV. HA, GroRer Generalstab, Zentral- und Fachabteilung, Rep. 5,
nr 3, k. 4-15.

108 Tnstruction fiir die practischen Arbeiten welche die Offiziere des General-
-Staabes in den Sommer-Monaten vorzunehmen haben”, Berlin 29 IV 1816, GStA PK,
VI. HA, Boyen, nr 292, k. 46-49.

109 Sytuacja ta nie zmienita sie zasadniczo przed 1914 r., L. Grawe, Deutsche Feind-
aufkldrung vor dem Ersten Weltkrieg. Information und Einschdtzung des deutschen Generalstabs
zu den Armeen Frankreichs und Russlands, 1904 bis 1914, Paderborn 2017, s. 54-77, 88-93.

110 https://www.polacyzwyboru.pl/bohaterowie/biogramy/henryk-deybel-de-
hammerau#default (dostep: 15 IV 2021).



616 Jacek Jedrysiak

a jego stryj Krystian takze byt inzynierem wojskowym, generatem
majorem armii koronnej'!. Wedtug Rangliste armii pruskiej z 1803 r.
oficer o takim nazwisku, w stopniu podporucznika!’? faktycznie stu-
zyt jako adiutant generata Thilego w 46. Putku stacjonujgcym wéwczas
w Warszawie!’®. Generalem tym byt bez watpienia ojciec braci, Alexan-
der Heinrich von Thile (1742-1812), ktdry kariere rozpoczynat w armii
saskiej w 1752 r., a pod sztandary Hohenzollernéw przeszedt jako major
w 1787 r. Wzial udzial w kampanii przeciw insurekcji kosciuszkowskiej,
aw 1795 r. zostal generalem majorem i dowddca Putku Piechoty von Phul.
Wtedy tez osiadt w Warszawie. W 1796 r. odegral wazng role jako cztonek
komisji delimitujgcej nowg granice prusko-rosyjska!*, W kompetencjach
Deybela z pewno$cia znajdowaly sie sprawy srodkéw na prace fortyfika-
cyjne, pozwala to wiec zatozy¢, ze byt on w tym wypadku informatorem
oficera pruskiego. Niezaleznie od tozsamosci interlokutora, nie nalezy
ocenial tego rodzaju rozmdw z perspektywy wspétczesnych standardéw
zachowania tajemnicy wojskowej. Podejscie w tej materii byto wéwczas
zdecydowanie bardziej swobodne i tego rodzaju uwaga mogta pasé po
prostu w kurtuazyjnej rozmowie dwéch zaprzyjaznionych oficeréw. Pol-
ski oficer mégt zreszta potraktowaé Thilego nie tylko jako dawnego przy-
jaciela, ale tez jako przedstawiciela sojuszniczej armii, co, choé szokujgce
z dzisiejszej perspektywy, dla oficeréw wiernych Aleksandrowi I mogto
znajdowad logiczne uzasadnienie!'®.

Réwnie interesujacy watek listu stanowi pruska ocena armii Kré-
lestwa Polskiego. Niestety z urzedowych materiatéw mogacych doku-
mentowal te sfere zachowaly sie jedynie szczatki, gtéwnie prowenien-
cji dyplomatycznej. Znajdujace sie w aktach pruskiego Ministerstwa
Spraw Zagranicznych uwagi o strukturze i liczebnosci armii rosyjskiej
z 1816 r.!1¢ szacowaly liczebno$¢ armii polskiej na 25-30 tys. ludzi, jed-
nak dostepny rezerwuar kadrowy oficeréw miatl umozliwiaé wystawie-
nie nawet 60 tys. Zolnierzy. Realnie zaktadano natomiast zdolnos¢ do

1 https://www.polacyzwyboru.pl/bohaterowie/biogramy/deybel-de-hammer-
au-krysian-godfryd (dostep: 15 IV 2021).

112 Niem. Sekunddr Leutnant.

113 Rangliste der Konigl. Preufischen Armee fiir das Jahr 1803, Berlin 1903, s. 61.

114 Alexander Heinrich von Thile, w: K. von Priesdorff, op. cit., t. 2, s. 435-437.

115 W zupelnie innym $wietle nalezaloby postrzegal ten fakt przy zalozeniu, ze
Deybel miat tez co§ wspdlnego z wejsciem przez Prusy w posiadanie memoriatu Pra-
dzytiskiego, nie ma na to jednak jakichkolwiek dowodéw i teze taka nalezy uznaé za
zupetnie pozbawiong podstaw insynuacje.

116 [ Notizen iiber die Stidrke des russischen Armee”], b.d. [13 III 18167], GStA PX,
III. HA, MdA, I nr 10576, k. 1.
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szybkiego podniesienia liczebnosci sit polskich do 50 tys., co, mimo oczy-
wistych wad systemu uzupetniania armii, nie odbiegato od stanu faktycz-
nego''’, Podobne wyliczenia dotyczace armii Krélestwa Polskiego byty tez
w latach 1826-1827 publikowane na tamach pruskich periodykéw woj-
skowych!'®, Wedle oceny Thilego armia Krélestwa byta w bardzo dobrej
kondycji i petnej gotowos$ci bojowej. Poszczeglne putki bylty niemal na
stopie wojennej, a wiekszo$¢ dziat zaprzegnieta i gotowa do dziatania.
Thile byt zdania, ze sity te pozostawaly w stanie permanentnej gotowosci
do wymarszu w pole w przeciggu 24 godzin. Byla to ocena podzielana
przez Boyena i Grolmana, bardzo zaniepokojonych stanem obronnosci
Slaska. W swej skierowanej do Grolmana instrukcji z 1816 r. minister
wojny wyrazal obawe, ze majacy charakter miasta otwartego Wroctaw
mogl zostaé z tatwoscia opanowany $miatym wypadem nawet niedu-
zych sit. Spladrowanie stolicy ludnej prowincji wymagato najwyzej doby,
a sparalizowatoby na dtuzy czas niemal jedng trzecia potencjatu monar-
chii i pozbawito Prusy zgromadzonych tam zapaséw. Mogto to zniweczy¢
caty koncept pruskich operacji obronnych, zaktadajacych flankowanie
przez Wroctaw i twierdze $laskie wszelkich dziatatr w kierunku Warty
i dalej Kostrzyna i Glogowa. Armia Krélestwa byta wedtug nich zdecy-
dowanie zdolna do wykonania takiej zaskakujacej operacji'*®. Grolman,
przeprowadzajacy w oparciu o powyzsze wytyczne rekonesans terenu
Slaska uwazat, ze wobec zniszczenia fortyfikacji Wroctawia prowincja
miata w zasadzie charakter otwarty wzgledem wschodniego sasiada. Pru-
ski general ocenial, Ze w przeciggu czterech dni marszu Polacy w sile
40 tys. ludzi mogli zaja¢ Wroctaw, a 14 dalszych dni wystarczyloby im
do opanowania catej prowincji'?’. Byta to konstatacja swiadczgca o zde-
cydowanie wysokiej ocenie stopnia gotowosci bojowej sit polskich.
Ocena ta kontrastowata wyrazZnie ze stanem wojsk pruskich. Pod wpty-
wem tendencyjnej literatury z okresu po 1871 r. wprowadzenie ustawy
o powszechnej stuzbie wojskowej (Wehrgesetz) z 3 wrze$nia 1814 r.'?!
traktowane jest jako kluczowy krok w strone przysztej supremacji wojsk

117 W, Tokarz, op. cit., s. 73-74.

118 Die Kaiserliche Russische und Kéniglich Pohlnische Armee beim Ableben des Kaisers
Alexander im Verhiltniss zur tibrigen bewaffneten Macht von Europa, ,Militairische Blatter” 1,
1826, s. 136-150; Die Kriegsmacht, s. 70-93.

19 Instruktion fiir den General [Karl] v. Grolman iiber die Befestigung der 3stli-
chen Provinzen” [brudnopis], b.m., 1816, GStA PK, VI. HA, Boyen, nr 334, k. 3v.-5v.

120 [K.] v. Grolman, Uber die Verteidigung der Lander vom rechten Ufer der Elbe bis
zur Memel, Berlin 22 V 1817, GStA PK, VI. HA, Boyen, nr 334, nr 331, k. 7-8.

121 Gesetz tiber die Verpflichtung zum Kriegsdienste. Vom 3sten September 1814, w: Gesetz-
-Sammlung 1814, s. 79-82.
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Hohenzollernéw na polach bitew Europy. Faktycznie jednak rok 1819 sta-
nowi moment najwiekszego kryzysu formacji Landwehry. Kampania kon-
serwatywnych przeciwnikéw Boyena, wsparta faktycznymi problemami
natury organizacyjnej i finansowej, doprowadzita do upadku ministra
i likwidacji Landwehry jako formaciji ,,obywateli w mundurach”, dziata-
jacych niejako obok armii'?2, System stworzony przez Boyena byt jed-
nak nie tylko programem ideologicznym, funkcjonalnie stanowit odpo-
wied?Z na stabo$¢ finansowa monarchii. Prus po prostu nie byto staé na
utrzymywanie silnej liczebnie armii statej. Boyen wyliczat, ze w 1817 r.
system ten pozwalal w razie wojny wystawic tacznie 298 187 ludzi
i 40 587 koni z Landwehrq pierwszego powotania i rezerwg. Landwehra
drugiego powotania, niezbedna do obrony prowingcji, miata osiggnaé stan
liczebny 180 tys. ludzi'?*. Rzeczywisto$¢ odbiegata jednak od tych zato-
zen. Mimo zaktadanej przez pruskiego ministra wojny wielko$ci wojsk
regularnych na stopie pokojowej na 144 tys. (1,5 proc. poddanych)#,
w rzeczywisto$ci ich stan wynosit 134 344 w 1816 r., 138 966 w 1817 r.,
128 067 w 1818 r. i 122 940 w 1819 r.!?® Cho¢ liczebnie armia pruska
przewyzszata oczywiscie sity polskie, posiadany przez nig system rezerw
byt tylko teoretycznym atutem. Dla przyktadu liczebno$¢ bataliondw pie-
choty na stopie wojennej wedle etatu z 3 kwietnia 1816 r. miata wynosi¢
1002 Zzotnierzy i 22 oficeréw. Etat pokojowy wynosit jednak w 1817 r. do
522, a w 1818 — 542 zolnierzy'?. Realnie ich stany byty nizsze, w zimie
spadajac nawet do 382 zotnierzy i oficeréw, co wiecej, wedle posiada-
nych danych z 1830 r., nawet przy uwzglednieniu rezerw i powotaniu
w szeregi armii regularnej Landwehry, do etatu wojennego putkom pru-
skim brakowato srednio 212 gtéw'?’. Réwniez skoncentrowanie wojsk na
olbrzymim obszarze monarchii wymagato czasu, stad w pruskiej optyce
militarnej tego okresu nacisk ktadziono przede wszystkim na dziatania
opdzniajace, celem zyskania czasu na koncentracje!?®. Atut przewagi

122 F, Meinecke, Das Leben, s. 134-141; H. Stiibig, Armee und Nation. Die pddagogisch-
-politischen Motive der preufSischen Heeresreform, Frankfurt am Main 1971, s. 239-256.

123 Boyens Darstellung der Grundsdtze der alten und der gegenwdrtigen preufSischen
Kriegsverfassung, oprac. M. Lehmann, , Historische Zeitung” Neue Folge 37, 1891, s. 73.

124 F, Meinecke, Das Leben, s. 125; D. Schmidt, Die preufische Landwehr. Ein Beitrag zur
Geschichte der allgemeinen Wehrpflicht in Preussen zwischen 1813 und 1830, Berlin 1981, s. 131.

125 C. Jany, Geschichte der Kdniglich PreufSischen Armee vom 15. Jahrhundert bis 1914, t. 4:
Die Kdniglich PreufSische Armee und das Deutsche Reichsheer 1807 bis 1914, Berlin 1933, s. 148.

126 Thidem, s. 131-132.

127 Zwei- oder dreijihrige Dienstzeit.- Etats der Linieninfanterie 1832-1837, w: Militdrische
Schriften weiland Kaiser Wilhelm des Grossen Majestit, red. K6niglich PreuRischen Kriegs-
ministerium, t. 1: 1821-1847, Berlin 1897, s. 143.

128 7. Jedrysiak, Prussian Strategic Thought, s. 224-249.
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na poczatkowym etapie potencjalnego konfliktu zdecydowanie lezat
zatem po stronie polskiej.

Pruski oficer krytycznie odnosit sie natomiast do stanu wyszkole-
nia polskich oddziatéw. Zgodnie z wola wielkiego ksiecia Konstantego,
edukacje wojskowa ograniczono jedynie do tzw. Elementartaktik, a zatem
taktyki paradnej. Cho¢ osiagniety przez Polakéw poziom sprawnosci
manewréw musiat budzi¢ podziw, to jednak w pruskich oczach z pewno-
$cig nie byt to komplement. Minister Boyen okreslat ten rodzaj szkolenia
jako ,rosyjski”, sprzeczny z nowym duchem wyksztatconym w latach
1813-1815. Spér miat dla niego charakter cywilizacyjny — po jednej stro-
nie stali zwolennicy przymusu i armii opartej o dryl, z drugiej zwolen-
nicy elastycznej armii obywatelskiej'?*. Spostrzezenia te potwierdzono
takze kilka lat pdZniej, podczas oceny rewii zorganizowanej w obozie pod
Brze$ciem w 1823 r.»*° Thile dostrzegal tezejace w armii niezadowolenie,
spowodowane drakoriska dyscypling. Zarzadzenia ksiecia Konstantego
w tej materii regulowaly w zasadzie caty dobowy czas zotnierzy. Powo-
dowato to rzecz jasna ich niezadowolenie, co strona pruska odnotowy-
wala takze w péZniejszych latach', cho¢ jednoczesnie cze$é autordw
pruskich uwazata dyscypline za jedyny srodek do wyplenienia polskich
przywar narodowych, za ktére uwazano pijanstwo oraz sktonnosé¢ do
kradziezy'?. Stosunki miedzy oficerami a zotnierzami i tak uznawano
za nadzwyczaj serdeczne i pelne szacunku, z poniechaniem stosowania
pozaregulaminowych kar cielesnych, co wydaje sie zdecydowanie prze-
rysowanym obrazem sytuacji.

Za najwiekszy problem armii polskiej Thile uwazat ttumienie przez
Konstantego wszelkich préb edukacji oficeréw w dziedzinie wyzszej
sztuki wojennej'**. Zastapi¢ ja miata despotyczna dyscyplina, w efekcie
ktérej z armii odchodzili najlepsi oficerowie. Sam Konstanty miat zreszta
zwierzy¢ sie pruskiemu oficerowi, ze byto to zgodne z jego intencjg. Chciat
on bowiem oddali¢ ze stuzby mozliwie jak najwiecej oficeréw wywo-
dzacych sie z ,armii francuskiej”, a zatem z szeregéw Ksiestwa War-
szawskiego, albowiem jego zdaniem poglebiali oni btedne zapatrywania

129 E. von Conrady, op. cit., s. 72-73.

130 M. Chojnacki, Wojsko polskie w 1823 r. i manewry pod Brzesciem, ,,Studia i Materiaty
do Historii Wojskowosci” 17, 1971, 1, s. 188, 191.

131 7ob. Das stehende Uebungslager bei Warschau, ZKWG 9, 1827, 2, s. 204.

132 Ueber die Kasernierung, s. 299-300.

133 Stosunkowo wysoko strona pruska oceniata Szkote Aplikacyjng Artylerii
i Inzynierdw, Einige Nachrichten von der kéniglich polnischen Applikations-Schule in War-
schau, ZKWG 14, 1828, 7, s. 42-61. Zob. takze K. Kotaczkowski, Wspomnienia jenerata Kle-
mensa Kolaczkowskiego, ks. 3: 0d roku 1820 do 1830, Krakéw 1900, s. 123.
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spoteczno-polityczne w szeregach wojska. Thile uwazal, ze wobec takiego
podejscia ciezko bedzie rozwingé w Polsce prawdziwy talent militarny
i w tym upatrywat jedynego atutu strony pruskiej. Powszechnie byto
bowiem wiadomo, ze Polacy maja wojowniczy charakter, co w potgczeniu
z silna dyscypling tworzyto z nich znakomitych zotnierzy'*‘. Powyzsze
opinie nie sg z pewno$cig rewolucyjne w kontekscie obecnych w histo-
riografii wnioskéw dotyczacych stabych stron armii polskiej'*>. Potwier-
dzaja jednak, ze takze za zachodnig granicg dostrzegano ograniczenia
wizji ,armii paradnej” realizowanej przez wielkiego ksiecia Konstantego,
ktérej smutne konsekwencje w kontekscie wyzszych dowdédcéw obser-
wowaé mozna bylo w wojnie 1831 r.

Thile nie miat natomiast watpliwo$ci, Ze mimo przymusu, ktéry pano-
wat w armii, w razie wojny Aleksander I mégt by¢ pewny jej lojalnosci
i w petni nig dysponowaé. Miato to by¢ widoczne w nadziejach Polakéw
na nowg wojne i zjednoczenie ziem polskich, podsycanych przez cesarza-
-kréla. Identyczne obawy wyrazat juz w 1816 r. Grolman, sugerujacy, ze
Polacy nie ustaja w dazeniu do restytucji Rzeczypospolitej w dawnym
ksztalcie®. W zwigzku z tym nie moze dziwi¢, iz Thile I czut sie w obo-
wiazku przedstawié ministrowi doktadna informacje o sile, strukturze,
stanie wewnetrznym, a przede wszystkim o systemie rekrutacyjnym
armii Krélestwa Kongresowego.

Tre$¢ omdwionego wyzej listu nie stanowi z pewnoscig zrédta rewo-
lucyjnych informacji na temat dwczesnej kondycji Krélestwa Kongreso-
wego. Jest on przede wszystkim bardzo ciekawym i znamiennym prze-
jawem Swczesnego stanu stosunkéw miedzy sgsiadujacymi panstwami.
Trudno je uzna¢ za inne niz neutralnie wrogie, a arbitrem i demiurgiem
kierunku rozwoju tych relacji byt bez watpienia Aleksander 1. Dobrze
zorganizowana armia polska byta dla cara-kréla §wietnym Zrédtem naci-
sku na rzad w Berlinie. Konfrontacja listu z innymi Zrédtami pruskiej
i polskiej proweniencji dosadnie ilustruje poczucie zagrozenia, a nawet
stabosci Prus wzgledem wschodniego sasiada. Wyrazna jest takze petna
niepokoju obserwacja modernizacji, ktérej poddawany byt kraj po kon-
gresie wiederiskim. Moze to nieco zaskakiwaé, pokazuje jednak, ze nie

134 W okresie powstania listopadowego Boyen uwazat nawet, ze z natury wojowniczy
Polacy mogliby w razie uzyskania niepodlegtosci utworzy¢ paristwo najemnicze, zyjace
z subsydiéw, co stanowito do$¢ cyniczny zarzut w kontekscie dziejéw monarchii Hohen-
zollerndw, Zweiter Aufsatz iiber die polnische Frage, 1831, w: Hermann von Boyen, s. 498-516.

135 T, Strzezek, Armia polska, s. 85-88; W. Tokarz, op. cit., s. 79-111; M. Trabski, Armia
Wielkiego Ksiecia Konstantego, s. 31-47.

136 [Karl von] Grolman an [Hermann von] Boyen: Befestigung von Posen”, Poznan,
9 VII 1816, GStA PK, VI. HA, Boyen, nr 1, k. 5-6.
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tylko Polacy dostrzegali potencjal utworzonego w 1815 r. panistwa. Na
ocene te nie powinna rzutowaé zatem jedynie wiedza na temat dalszych
dziejow Krélestwa Polskiego. Respekt, jakim w jednym z panstw zabor-
czych darzono polskie osiagniecia, z pewnoscia stanowi¢ moze ciekawy
element uzupetniajacy ocene tego fragmentu historii naszego kraju.

Aneks

Jego Ekscelencja bez watpienia czytat moje sprawozdanie dla Jego Wyso-
ko$ci Kréla z 19-tego t.m., jak tez wyciggnat z niego wnioski, z jakim
przyjeciem sie tu spotkatem i w jakim sensie korzystne byto dla mnie
uzyskanie od Wielkiego Ksiecia [Konstantego] pozwolenia na oczekiwa-
nie tu przybycia Jego Wysokos$ci Cesarza. Poniewaz cel podrézy kapi-
tana Longé, ktéry odnosit sie do dotychczasowych osiggnieé, a przede
wszystkim nowos$ci na temat szalup kanonierskich'®’, zostat catkowicie
osiagniety, uwazam, ze zamierzeniom Jego Wysokosci Kréla i Waszej
Ekscelencji odpowiadaé bedzie, jesli nakaze temu oficerowi wyjechad,
poniewaz jego dalszy pobyt tutaj jest nieuzyteczny i méglby jedynie
powodowaé pomnozenie kosztéw.

Poniewaz Longé przygotuje Jego Ekscelencji szczegdtowe sprawozda-
nie o konstrukgji szalup kanonierskich, dlatego ja ogranicze sie tylko do
tego, czego dowiedzialem sie o ich celu i miejscach powstawania.

Wedtug wszystkich, uzyskanych czesciowo z dobrych Zrédet wiado-
modci, flotylla ta zawdziecza swoje powstanie jak sie wydaje niedostatecz-
nie przemys$lanej idei oficera marynarki wojennej i adiutanta Wielkiego
Ksiecia, putkownika Kolsakowa'®, ktéry powinien przedstawi¢ Wiel-
kiemu Ksieciu propozycje jej wykonania. Mozna zaktada¢, ze p. Kolsakow
prébowat zapewnié swojemu projektowi wieksza wage poprzez przedsta-
wienie wyzszych celéw militarnych i poprzez [wywotane tym] ozywienie,
zyskaé postuch Wielkiego Ksiecia dla idei tego rodzaju; zadbawszy by, jak
juz tu wspomniano, projekt mégt znalez¢ sie w realizacji. Po sposobie,
w jaki te szalupy kanonierskie sa konstruowane, nalezy jednak watpié
w jakakolwiek ich uzyteczno$¢, ktérg by¢ moze p. Kolsakow obiecywat
sobie po nich w wypadku wojny. Sg one zbyt stabo uzbrojone, wyposa-
zone tylko w jedna 12-funtowa karonade'®, a przestrzen tak ograniczona,

37 W oryg.: Kanonier bdte.

138 Wiadciwie: Kotzakowa.

139 Karonada — rodzaj krétkolufowego dziata okretowego duzego kalibru, o nie-
wielkiej masie, strzelajacego ciezkimi pociskami na matg odlegtos¢.
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ze nawet przy najmniejszym przeciwdziataniu ze strony wybrzeza, na
todziach powstatby chaos i te bylby postrzegane jako bezuzyteczne!“.
Wreszcie, zatoga jest catkowicie wystawiona nawet na staby ogien kara-
binowy a ranni, [albo zabici — stowa skreslone] utrudnialiby swobodne
poruszanie sie pozostatym ludziom. Jak wielce p. putkownik Kolsakow
i sam Wielki Ksiaze wydaja sie przekonani do tej flotylli, tak mata uzy-
teczno$¢ chca przyznad jej wszyscy pozostali oficerowie rosyjscy i pol-
scy, z ktérymi o tym rozmawiatem, nawet oficer marynarki wojen-
nej, ktéry dowodzi todzig pod putkownikiem Kolsakowem, odrzucit ja
zupelnie. Obecnie sg one potrzebne jako okrety patrolowe na Wisle,
dla utrudnienia dezercji, ktéra od 2 lat jest bardzo utatwiona poprzez
zegluge wislana.

Poprzez mojego przyjaciela z mtodosci i bytego adiutanta mojego
ojca, ktéry obecnie jest Dyrektorem Departamentéw Inzynierii i Arty-
lerii w Ministerstwie Wojny'*!, dowiedzialem sie, ze cesarz przeznaczyt
4 miliony polskich ztotych'*? na przywrdcenie zdolnoéci [obronnych]
twierdz w Modlinie i Zamos$ciu. Oba miejsca maja by¢ w ztym stanie,
a szczegblnie Modlin, ktéry wymaga tym szybszych napraw, poniewaz
jego dzieta zostaly wybudowane na fatalnym podtozu bez przewidzia-
nych podktadéw'#, przez skapstwo, grozg zawaleniem. Pieniagdze te sg
wprawdzie zawczasu zadekretowane, jednak wcigz jeszcze niedostepne
i w przeciggu roku trudno mysle¢ o rozpoczeciu prac. Na temat for-
tyfikacji Kalisza i Pyzdr nie mogltem jeszcze niczego sie dowiedzie(,
a przy duzych niedostatkach pieniedzy, na ktére styszatem tu narze-
kania, nalezy watpi¢ w to, o ile Cesarz nie wyplaci uprzednio zaliczek.
Kaliszowi przyjrzatem sie zreszta doktadnie w tym kontekscie w trakcie
mojego przejazdu i jawi mi sie z powodu warunkdéw lokalnych tego
miejsca, jako nieprawdopodobny do fortyfikacji. Miasto jest ograni-
czone poprzez potozenie na obu brzegach Prosny w matej odlegtosci od
wysokiej krawedzi doliny rzeki, a teren jest ogélnie tak uksztattowany,
ze nawet przecietna fortyfikacja wymagataby bardzo duzej rozciggtosci
i nadzwyczajnych sum.

Armia jest ogblnie w doskonatym stanie, a majac na wzgledzie kwe-
stie materialne jest obok angielskiej by¢ moze najlepsza w Europie. Arty-
leria jest kompletna i w petni zaprzegnieta, tak ze w krétkim czasie moze
wyruszy¢ w pole, a wszystkie putki pozostaja nadal w swojej, wynikajacej

10 W oryg.: aufSer Activités.

1“1 W oryg.: Direktor der Ingenieur u. Artillerie Departments in Kriegsministerium.
142 W oryg.: Gulden.

143 ‘W oryg.: Revetement vorsehen.
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z etatu wojennego, sile. Wyposazenie polowe juz teraz w komplecie jest
przechowywane w arsenatach w Warszawie i Modlinie i mozna postrze-
gal te armie jako stale pozostajaca na etacie wojennym, gotowa do
wymarszu w przeciagu 24 godzin.

Co sie tyczy wyszkolenia wojskowego, jest ono ograniczone tylko
do graniczacej z cudem sprawnos$ci w taktyce elementarnej**. Wyma-
gania, ktére Wielki Ksigze czyni w tym aspekcie armii sa tak wielkie,
ze staranne wykorzystanie czasu i najwyzsza koncentracja wszystkich
sit fizycznych ledwo wystarczajg aby je wypetnié. Ogdlne niezadowole-
nie w armii jest tego nieunikniong konsekwencja, a przy tego rodzaju
surowosci, z jaka Wielki Ksigze patrzy na jednolite wypetnianie detali
stuzby, kazdy impuls odnos$nie ksztalcenia oficeréw w wyzszej sztuce
wojennej jest ttumiony. Odznaczeni oficerowie opuscili juz stuzbe, a ci,
ktérzy nie moga sobie zapewnié innych podstaw egzystencji, usitujg
stopniowo sie wycofal. Wielki Ksigze ma zasade, o ktérej opowiedzial mi
osobiscie, by oficeréw z dystynkcjami, ktérzy wczesniej stuzyli w armii
francuskiej'®, oddali¢ tak wielu jak to mozliwe, poniewaz wedle jego
opinii upowszechniali oni zte zasady. Bedzie zatem ciezko w takiej szkole
rozwingé wyrdzniajacy sie talent wojskowy i jest to jedyna zaleta, jaka
tworzy ta armia dla nas.

Poza tym jest wiadome, ze charakterystyczny dla Polakéw wojow-
niczy charakter poprzez utrzymanie silnej dyscypliny jest kierunkiem,
by uczynié z nich doskonatych zotnierzy, a przy wszystkich naciskach
pod ktérymi pozostaje armia, mozna by¢ tedy przekonanym, ze w razie
wybuchu wojny odda ona Cesarzowi wszystkie niezbedne ustugi i ten
moze by¢ pewny swoich wojsk.

Specjalng informacje na temat sity, struktury i wyposazenia armii,
a zwlaszcza o jej systemie rekrutacyjnym, mam nadzieje przekazaé
Jego Ekscelencji osobiscie. Polacy sg bardzo uwazni wzgledem Austrii,
moéwia o twierdzach, ktére sa budowane tak na Wegrzech, jak w Galigji,
a przy ich niespokojnym charakterze uwazajg to za znak bliskiej wojny.
Wypatrujg jej i wydaje mi sie to bardzo stuszna taktyka, gdy niepytani
moéwia o rozbiorach swojego kraju i narzekaja na niego. Jest to dla mnie
jak kropla wody, ktéra zawsze spadajac w to samo miejsce, samodziel-
nie w koticu przebija skate. Schlebiaja sobie, ze Cesarz na nastepnym
sejmie’® polaczy rosyjska Polske!*” z ich Krélestwem i wtedy beda

144 W oryg.: Elementartaktik.

15 Autor traktowal armie Ksiestwa Warszawskiego jako cze$é Wielkiej Armii Na-
poleona.

146 W oryg.: Reichstag.

17 Ziemie zabrane.
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mogli bardzo chetnie posunal sie jeszcze dalej ze swoimi pomystami
i zyczeniami.
Powierzam Jego Ekscelencji zabezpieczenie moich dziatan.

Warszawa, 26 wrze$[nia] [18]19

v Thile
[podpis odreczny czytelny]

Streszczenie

Prezentacja optyki postrzegania Krélestwa Polskiego przez pruskie kregi militarne
jest w znaczacy sposéb utrudniona z powodu zniszczenia i rozproszenia w 1945 r.
wiekszej cze$ci akt proweniencji wojskowej. Z tego tez wzgledu wszelkie znale-
zione w spus$ciznach prywatnych lub aktach cywilnych materiaty maja niezwykta
warto$¢ poznawcza w obrebie zarysowanej tematyki. Przyczynkiem do napisania
niniejszego studium jest list skierowany we wrze$niu 1819 r. na rece pruskiego
ministra wojny Hermanna von Boyena starszego. Jego autorem byt najprawdo-
podobniej gen. mjr Ludwig Gustav von Thile I, ktéry w syntetycznej formie
przedstawit ministrowi analizy kluczowych elementéw potencjatu militarnego
wschodniego sasiada. List, uzupetniony o inne Zrédta, stanowi wazne $wiadec-
two relacji polsko-pruskich po 1815 r., wskazujace na istnienie realnego poczucia
zagrozenia kierunkiem rozwoju Krélestwa Kongresowego. Tekst stanowi studium
postrzegania ziem polskich przez Berlin z perspektywy politycznej i militarnej.
Jest $wiadectwem duzych obaw, jakie w monarchii Hohenzollernéw zywiono
wzgledem powstatego na kongresie tworu panistwowego. Efektem nieufnosci
byto, przynajmniej w pierwszych latach pokoju, state wypatrywanie agresywnych
zachowari ze strony polskiej. Obserwacje zawarte w li$cie potwierdzaja réwniez
dostrzeganie za granica negatywnych aspektéw polityki uprawianej wobec wojska
i spoteczenistwa polskiego przez wielkiego ksiecia Konstantego. Artykut stanowi
przyczynek do rozwazan nad relacjami miedzy Prusami a Krdlestwem Polskim
przed wybuchem powstania listopadowego.

The Military Potential of the Polish Kingdom in 1819
as Seen by a Prussian Officer

The presentation of perceptions of the Kingdom of Poland in Prussian military
circles is much hampered by the destruction and dispersal in 1945 of a significant
part of sources of military provenance. For this reason, any documents found in
private hands or within civilian records have remarkable cognitive value for the
problem under consideration. Inspiration for this study was provided by a letter
of September 1819 to the Prussian Minister of War, Hermann von Boyen the Elder.
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It was most likely written by Major General Ludwig Gustav von Thile 1. It contains
a synthetic analysis of critical elements of the military potential of the Kingdom
of Poland, Prussia’s eastern neighbour. The letter, supplemented by other sources,
is vital evidence concerning Polish-Prussian relations after 1815, indicating that,
at the time, there was a real sense of threat in Prussia caused by the directions
of development in the Congress Kingdom. The text studies Berlin’s perception of
the Polish lands from a political and military perspective. It is testimony to the
concerns experienced in the Hohenzollern monarchy about the state formed at
the 1815 Congress of Vienna. This distrust caused the Prussians to keep a constant
eye out for aggressive tendencies in Poland at least in the first years of peace. The
observations formulated in the letter also confirm that Prussia saw the negative
aspects of the policy pursued toward the Polish army and society by Grand Duke
Constantine. The article contributes to the studies into Polish-Prussian relations
before the outbreak of the November Uprising.
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