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ELEKCJE NA URZEDY ZIEMSKIE (SEJMIKI ELEKCY]JNE)
W WOJEWODZTWACH UKRAINNYCH W CZASIE WYGNANIA

Abstrakt: Historycy mato miejsca po$wie-
cali sejmikom elekcyjnym, mimo ze prawo
wyboru kandydatéw na urzedy ziemskie
byto jednym z najstarszych uprawnieti zgro-
madzen szlacheckich. Szlachta uzyskata je
juz w XV w., co zostato potem potwierdzone
w konstytucjach. Sejmiki elekcyjne na Litwie
wprowadzono w II Statucie. Obywatele ziem
inkorporowanych do Korony w 1569 r. prze-
jeli wiekszo$¢ zwyczajéw koronnych. W dru-
giej potowie XVII w. sejmiki wojewddztw
ukrainnych zbieraly si¢ na wygnaniu. Elek-
cje odbywaly sie, mimo ze podczas wygnania
sady ziemskie tych wojewddztw nie funkcjo-
nowaly.

Stowa kluczowe: elekcje urzednikdéw,
wojewddztwa ukrainne (kijowskie, bractaw-
skie, czernihowskie), uniwersaly, przywileje.

Abstract: Historians have paid little atten-
tion to election sejmiks, even though the right
to elect candidates for land offices was one of
the oldest powers of assemblies of the nobility.
They had obtained this right already in the
fifteenth century, which was later confirmed
by constitutions. Election sejmiks were intro-
duced to Lithuania by the Second Statute. The
citizens of the lands incorporated into the
Crown in 1569 adopted most of the Crown
customs. In the second half of the seven-
teenth century, sejmiks of the Ukrainian
provinces gathered in exile. Elections took
place even though the land courts of these
provinces did not function during the exile.

Keywords: elections of officials, Ukrainian
provinces (of Kiev, Bratslav, Chernihiv), uni-
versals, privileges.

Sejmiki elekcyjne w Koronie budzity niewielkie zainteresowanie histo-
rykéw. Zostaly dostrzezone juz przez Adolfa Pawiniskiego, ktéry zebrat
przepisy prawne oraz przedstawit podstawowe informacje dotyczace
odbywania elekcji w wojewddztwach kujawskich. Nie ograniczyt sie do
ich krétkiego oméwienia, ale wyciagnat tez dwa wnioski, zgodne zreszta
z calo$ciowa oceng instytucji sejmiku. Wymiar sprawiedliwo$ci spadt
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na ostatnie miejsce zainteresowan szlachty w okresie, kiedy ,,tak bujnie
rozrosto sie drzewo sejmikowania politycznego”. Wing za to obciazyt
szlachte i zasade jednomyslnosci, stosowana ,,do wyboréw na urzedy
sadéw ziemskich”. Szczytowy moment osiggnat ten upadek w epoce
saskiej. W nastepnych monografiach badacze przedstawiali raczej przy-
ktady, w kilku tylko pracach znajdujemy bardziej ogdlne uwagi®. Stani-
staw Sreniowski i Jézef Andrzej Gierowski skupili sie na kwestii sposobu
glosowania, a Stanistaw Plaza dokonat zwieztej charakterystyki sejmi-
kéw, zwracajgc uwage, ze podczas elekcji rzadko podejmowano decyzje
w sprawach publicznych.

Wazne ustalenia przedstawit réwniez Karol Mazur?. Zjazdy elekcyjne
na Litwie zostaly powotane na mocy postanowien II Statutu Litewskiego.
Na ziemiach inkorporowanych do Korony w 1569 r. elekcje zwotywali
wojewodowie, a je$li urzad ten nie byt obsadzony — kasztelanowie, mimo
ze zgodnie z postanowieniami II Statutu Litewskiego powinien to robié
monarcha. Szlachta zawiadamiata senatora o koniecznosci zwotania elek-
cji. Dos¢ czesto wystepowaly problemy z wyznaczeniem terminu i elek-
cje, z réznych powoddéw, nie odbywaly sie zaraz po tym, jak nastapit
wakat. Nominat sktadat po wybraniu przysiege na rokach sadowych.

Z kolei w dwu monografiach sejmikéw litewskich: trockiego i brze-
skiego poswiecono sejmikom elekcyjnym catkiem sporo miejsca®. Ze
wzgledu jednak na fakt, Ze parlamentaryzm koronny i litewski charak-
teryzowaly znaczace odrebnosci, w niniejszym studium nie odnosze sie
do elekgji na Litwie.

W wydanych aktach dwu najwazniejszych sejmikéw koronnych, tj.
proszowickiego i $redzkiego, znajduje sie catkiem sporo informacji o sej-
mikach elekcyjnych. Sg one jednak bardzo lakoniczne. Stanistaw Kutrzeba

1 A. Pawiriski, Rzgdy sejmikowe w Polsce 1572-1795 na tle stosunkéw wojewddztw kujaw-
skich, Warszawa 1981, s. 390-399, 484 (cyt. fragment s. 395).

2's, Sreniowski, Organizacja sejmiku halickiego, Lwéw 1938, s. 41, 110-112; J.A. Gie-
rowski, Sejmik generalny Ksigstwa Mazowieckiego na tle ustroju sejmikowego Mazowsza, Wro-
claw 1948, s. 149-150; S. Plaza, Sejmiki i zjazdy szlacheckie wojewddztw poznatiskiego i kali-
skiego. Ustrdj i funkcjonowanie (1572-1632), Warszawa-Krakéw 1984, s. 146-147.

3 K. Mazur, W strong integracji z Korong. Sejmiki Wolynia i Ukrainy w latach 1569-1648,
Warszawa 2007, s. 55-56, 79-82. Autor, piszac o ich powstaniu, powotuje sie na ustalenia
Andrzeja Rachuby, m.in., Ze w statucie nie byly one nazwane sejmikami, ale ocenia, ze
,przyjeto sie je tak okreslad” w Zrédtach.

4 A.B. Zakrzewski, Sejmiki Wielkiego Ksiestwa Litewskiego XVI-XVIII w. Ustrdj i funkcjono-
wanie. Sejmik trocki, Warszawa 2000, s. 154-170; D. Konieczna, Ustrdj i funkcjonowanie sejmiku
brzeskolitewskiego w latach 1565-1763, Warszawa 2013, rozdz. 5; takze eadem, Ustrdj i funk-
cjonowanie sejmikéw elekcyjnych w powiecie brzeskolitewskim do 1764 roku, w: Po unii — sejmi-
ki w Rzeczypospolitej XVI-XVIII wieku, red. H. Lulewicz, M. Wagner, Siedlce 2013, s. 43-57.
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wydat jeden uniwersat majacy standardowy charakter (uwzglednit sze$¢
zgromadzeri). Kontynuator jego dzieta, Adam Przybo$, znalazt informacje
na temat 50 sejmikéw (z lat 1620-1696)°. Dla jednego tylko zgromadzenia
zachowaly sie nazwiska obranych kandydatéw. Z kolei Wtodzimierz Dwo-
rzaczek ustalit 45 elekcji, ale jedynie do jednej zachowaly sie protestacje
dotyczace wydarzen, ktére wéwczas miaty miejsce, a do kilku jeszcze
w ogole jakies dokumenty. Zgodnie tez z dwczesng praktyka uniwersaty
je zwotujace byly streszczane w edycjach lub umieszczano ich fragmenty.
W nowszych wydawnictwach akt sejmikowych réwniez zostaty uwzgled-
nione®. O ile w aktach podolskich wymienione sg jedynie dwa sejmiki
elekcyjne, to wiecej informacji posiadamy dla zjazdéw ziemi chetmskiej
i wojewddztwa lubelskiego. W aktach chetmskich zostato uwzglednio-
nych 19 elekcji. W zdecydowanej wiekszosci brakuje zwigzanych z nimi
dokumentéw, ale pieciokrotnie zachowato sie laudum (w jednym z nich
sg wymienieni kandydaci). Henryk Gmiterek za$ ustalil 11 elekcji. Dla
wiekszosci z nich podat dokumenty, w ktérych dwukrotnie wymienieni
sa kandydaci. W wydanych ostatnio aktach wojewddztwa betskiego
uwzgledniono trzy elekcje. Opublikowano nalezace do nich wazne doku-
menty, nie tylko zwigzane z wyborem kandydatéw na urzedy’. Jedynie
Michat Zwierzykowski, wcze$niej przygotowujac akta sejmiku $redz-
kiego uznat, ze elekcje stanowia osobna kategorie zgromadzeri ziemskich
i pomijat je w kolejnych tomach.

Nie wiadomo doktadnie, jakie funkcje petnity sejmiki w poczatko-
wym okresie, ale juz na poczatku XV w. zdobyly prawo do obierania
czterech kandydatéw na urzedy sedziego i podsedka, a pdzniej takze
pisarza. Wchodzili oni w sktad sadu ziemskiego, ktéry uksztattowat sie
w wieku XIV. Monarcha sposréd zgtoszonych kandydatéw powotywat
urzednika. Wczeéniej to dostojnicy wskazywali ich panujacemu. W przy-
wilejach nieszawskich formalnie potwierdzono zmiany w procesie prze-
jecia przez szlachte uprawnieri zglaszania kandydatéw do sadu przez
szlachte i odtad nalezato ono do sejmiku. Byto to tez konsekwencja faktu,
ze instytucja ta ulegla znacznemu umocnieniu po 1454 r., zreszta tak jak

5 ASWK, t. 1: 1572-1620, wyd. S. Kutrzeba, Krakdw 1932, t. 2: 1621-1660, t. 3: 1661-1673,
t. 4: 1674-1680, t. 5: 1681-1696, wyd. A. Przybo$, Wroctaw-Krakéw 1953-1983; ASWP, t. 1
1572-1632, cz. 1: 1572-1616, cz. 2: 1616-1632, wyd. W. Dworzaczek, Poznanl 1957-1962.

¢ Akta sejmiku podolskiego in hostico 1672-1698, wyd. i oprac. J. Stolicki, Krakéw 2002;
Akta sejmikowe ziemi chetmskiej 1572-1668, wyd. W. Bondyra, H. Gmiterek, J. Ternes, Lublin
2013 (dalej: ASZCh); Akta sejmikowe wojewddztwa lubelskiego 1572-1632, wyd. H. Gmiterek,
Lublin 2016.

7 Akta sejmikowe wojewddztwa betskiego. Lata 1572-1655, wyd. M. Zwierzykowski, R. Ko-
todziej, Krakéw 2020, nr 98, 123, 220.
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wplywy szlacheckie, co byto widoczne zwtaszcza w Wielkopolsce. Ustawy
nieszawskie byly dla szlachty drogowskazami, a zycie uzupetnito tkwiace
w nich braki®. Zjawisku temu towarzyszyto ostabienie wtadzy krdlewskiej.

Konstytucja z 1550 r. uznawata wolne obieranie urzednikéw sado-
wych za warunek zachowania wolnosci szlacheckich. Potwierdzita to
konstytucja sejmu koronacyjnego z 1588 r., w ktérej zaznaczono, ze
podobne prawo ma obowiazywaé w przypadku elekcji podkomorzego.
»A takowe elekcye opatruiemy eadem securitate, iako y Trybunalskich
Sedziéw™. W niej potwierdzono réwniez stare zwyczaje dotyczace zwo-
lywania elekcji. Miat tego dokona¢ wojewoda w ciggu sze$ciu tygodni po
tym, jak nastapit wakat.

Zachowalo sie catkiem sporo informacji zwigzanych z sejmikami elek-
cyjnymi wojewddztw bractawskiego, kijowskiego i czernihowskiego pod-
czas wygnania. W niniejszym artykule przeanalizowano okres 1649-1700,
kiedy te zgromadzenia obradowaly poza miejscami zwyczajowymi®.
Bylo to spowodowane prowadzonymi wojnami, utrata czesci lub catosci
wojewddztwa na rzecz Kozakéw lub Moskwy, ewentualnie zamieszaniem
wewnetrznym. Miejscowo$ci, w ktérych obradowaty zjazdy szlacheckie,
byly wyznaczane uniwersatem monarchy lub konstytucja. W latach
1648-1649 odbywaty sie one w réznych miejscach. 0d roku 1653 byt to juz
tylko Wlodzimierz na Wolyniu. W uchwatach tych sejmikéw jest mocno
podkreslone (i to bardziej niz w przypadkach, kiedy zgromadzenia odby-
waly sie na miejscach zwyczajowych), ze nowe miejsce obradowania jest
zgodne z prawem. Gwoli $cistoéci trzeba zauwazy¢, ze w tym czasie kil-
kakrotnie sejmiki odbywaly sie w tradycyjnych miejscowosciach (prze-
waznie w latach 1650-1651 oraz parokrotnie w latach sze$¢édziesigtych),
ale uwzgledniono je, poniewaz byta to jedynie krétka przerwa podczas
trwajacego ponad pét wieku wygnania.

W literaturze zgodnie uzywa sie pojecia sejmiki elekcyjne. Z kolei
w ksiegach grodzkich interesujgce nas zgromadzenia sa okre$lane jako
elekcje, podobnie zreszta jak te, podczas ktérych miat miejsce wybdr
deputatéw. W przypadku gdy podejmowano jakie$ inne decyzje, uzywano

8 A. Pawinski, Sejmiki ziemskie. Poczgtek ich i rozwdj az do ustalenia si¢ udziatu postéw
ziemskich w ustawodawstwie sejmu walnego 1374-1505, Warszawa 1895, s. 20, 78-80.

VL 2, s. 8 (pkt 42); ,,Obieranie Sadu Ziemskiego y Podkomorskiego, y Przysie-
ga Podkomorska”, ibidem s. 254. W niej rota przysiegi podkomorzego. Pewne kwestie
dotyczace przysiegi urzednikéw regulowata tez konstytucja z 1598 r. ,,0 przysiegach
Urzednikow Ziemskich”, ibidem, s. 369.

10 Problem ten przedstawitem w artykule Miejsca odbywania sejmikéw koronnych na
wygnaniu w latach 1648-1696, ,, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego. Prace Hi-
storyczne” 144, 2017, 3, s. 441-457.
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okreslenia sejmik, jezeli za$§ zajmowano sie jedynie podstawowg czynno-
$cig, nazywano ten zjazd elekcja. Przy czym takie okreslenie znajdujemy
w formule poczatkowej, gdzie czytamy, ze akt elekcji zostat przyniesiony
do oblatowania w grodzie, oraz na koricu samego dokumentu, kiedy zle-
cano marszatkowi zaniesienie go do grodu. Taki tez jest tytut dokumentu
w ksiedze!!.

Pierwszy znany uniwersatl z interesujacego nas okresu nie pochodzi
z czas6w wygnania, bo zostal wydany w roku 1650, a wiec w czasie,
kiedy sejmiki wojewddztwa kijowskiego na krétko wrécity do Zytomie-
rza. Wojewoda kijowski Adam Kisiel zwotat 19 marca elekcje podsedka
i pisarza kijowskich na dzien 4 kwietnia'?. Wyjatkowo spotykamy sie
z uniwersatem, w ktérym wyznaczono jednocze$nie dwie elekcje®.
Warto zwréci¢ uwage na krétki czas od wystawienia uniwersatu do dnia
wyboru. Na zawiadomienie szlachty i jej przyjazd do Zytomierza woje-
woda przeznaczyt niewiele ponad dwa tygodnie. Wojewddztwo kijowskie
byto bardzo obszerne, a uniwersat zostat wydany do szlachty z catego
wojewddztwa (,,i powiatéw do niego nalezacych”). Dodatkowo sytuacja
na Ukrainie po zakoniczeniu pierwszego etapu powstania Chmielnic-
kiego byta bardzo niespokojna. Ten czynnik zadecydowat o odroczeniu
elekcji, o czym wojewoda Kisiel zawiadomil obywateli tydzier pdzniej.
Przyczyng przetozenia byly wezwania monarchy, aby Kisiel nie opuszczat
Kijowa ,,dla zatrzymania pokoju”**. O zagrozeniach i niebezpieczeristwie

11 Adolf Pawitiski (Rzqdy sejmikowe, s. 391) zwrécit uwage, ze wyrazna réznica, ,jaka
zachodzita miedzy zebraniem elekcyjnym a sejmikiem”, dotyczyta faktu, ze ,,0biér kan-
dydatéw odbywat sie nie na zebraniu sejmiku obu ztgczonych wojewddztw kujawskich
w Radziejowie, ale na zjeZdzie wojewddztwa jednego lub drugiego w gtéwnym mie-
$cie”. Tak byto tez w Wielkopolsce, co podkreslit Michal Zwierzykowski, Klasyfikacja
sejmikéw na przykladzie funkcjonowania sejmiku wojewddztw poznariskiego i kaliskiego w la-
tach 1696-1732, w: O prawie i jego dziejach ksiegi dwie. Studia ofiarowane Profesorowi Adamo-
wi Lityriskiemu w czterdziestopigciolecie pracy naukowej i siedemdziesigciolecie urodzin, ks. 1,
kom. red. M. Mikotajczyk [et al.], Biatystok 2010, s. 593-594. I taka réznica nie byta wi-
doczna w przypadkach, gdzie jedno tylko wojewddztwo zbierato si¢ na sejmiku. Uwaga
ta odnosi sie tez do omawianych zgromadzen.

12 Oblata uniwersatu od wielm. jm. pana wojewody kijowskiego do ichm. panéw
obywateléw wojewddztwa kijowskiego”, Central’nij DerZavnij Istori¢nij Archiv Ukraini
(Kijéw) (dalej: CDIAUK), f. 11 (ksiegi grodzkie zytomierskie), op. 1, ks. 13, k. 114v.-115.

13 3 czerwca 1628 r. miat sie odby¢ sejmik elekcyjny wojewddztwa krakowskiego
pisarza i podsedka ziemskiego krakowskiego. W aktach brak tych postanowien, ale na
podstawie komentarza wydawcy mozemy uzna¢, ze elekcje odbyly sie, ASWK, t. 2, s. 98.
Nie byly one jednak zwolane tego samego dnia. Wojewoda krakowski Jan Teczynski
uniwersat na elekcje pisarza wydal 2 maja, a 8 maja na ten sam dzien zostata zwotana
elekcja podsedka.

1 Uniwersat wojewody kijowskiego, CDIAUK, f. 11, op. 1, ks. 13, k. 133-134.
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ze strony czerni Kisiel zreszta pisal, sugerujac ziemianom pozostanie
w domach. Ale zarazem wskazywat, ze wielu obywateli musi pojecha¢
na sady trybunalskie, gdzie miaty by¢ sadzone konserwaty wojewddztwa.
Jest wiec w tym wyrazna sprzeczno$¢.

Elekcje te zostaty odtozone do sejmiku deputackiego. Wyznaczenie
im tego terminu mogto oznaczal formalne zwotanie elekcji, ale mogta
to by¢ jedynie deklaracja o ich odtozeniu do najblizszego zgromadzenia,
co wymagatoby zwotania ich ponownie. Brak w Zrédtach ponownych
uniwersatéw pozwala przypuszczal, ze byla to jedynie deklaracja. We
wrze$niu 1650 r. te elekcje nie odbyty sie, mimo ze sejmik deputacki
zajat sie takze innymi kwestiami oprécz wybrania deputatéw. Doszto do
nich dopiero po kilkunastu latach.

Kolejny znany uniwersat pochodzi z 1654 r. Wojewoda czernihowski
Krzysztof Tyszkiewicz 15 stycznia zwotal elekcje podkomorzego czer-
nihowskiego na 4 maja do Wtodzimierza. Po awansie dotychczasowego
podkomorzego Mikotaja Firleja Broniowskiego na kasztelanie chetmska
urzad ten wakowal co najmniej pdt roku'®. Elekcji nie przeprowadzono
W wyznaczonym terminie.

0d roku 1653 sejmiki wojewddztw ukrainnych odbywaty sie we Wto-
dzimierzu. Poczgtkowo miejsce to byto wyznaczane dla sejmikéw przed-
sejmowych uniwersatami senatoréw tych wojewddztw, ktérzy posiadali
do tego upowaznienie monarchy, albo w deklaracjach dla sejmikéw
relacyjnych lub deputackich’®. Nie byto wiec ono state, tylko wskazy-
wane kazdorazowo. Na podstawie konstytucji sejmu z 1655 r. sejmiki
relacyjne mialy sie odby¢ we Wtodzimierzu, ale podjeto tez, do$¢ zaska-
kujaca, uchwate dotyczaca elekcji urzednikéw ziemskich szlachty czer-
nihowskiej: ,,Woiewodztwo Czerniechowskie, we Wtodzimierzu relacya
odprawi na Seymiku Electionis Deputata, insze za$ Seymiki Electionum na
Urzedy Ziemskie ad feliciora tempora do Czerniechowa sobie odktadaig”™"’.

Nie wiadomo, dlaczego taka konstytucja zostata uchwalona. W poto-
wie 1655 r. obywatele czernihowscy nie mieli zadnych nadziei na powrét
do swych siedzib (po opanowaniu znacznej cze$ci Rzeczypospolitej przez
Moskwe i tuz przed najazdem szwedzkim). Dlatego podczas nastepnego
sejmu w 1658 r. zmieniono postanowienia tej konstytucji: ,,Seymiki, poki
woyna trwaé bedzie, maig bydz tamze we Wlodzimierzu odprawowane,
gdzie y Urzednicy Ziemscy, ktérych ieszcze nie doszta elekcya, obrani

15 Uniwersal wojewody czernihowskiego, 15 1 1654, CDIAUK, f. 28 (ksiegi grodzkie
wlodzimierskie), ks. 90, k. 737v.-738.

16 7. Stolicki, Miejsca odbywania sejmikdw, s. 446.

17 Deklaracye Seymikow Koronnych”, VL 4, s. 236.
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bydz maia: na ktdra elekcya Wielmozny Woiewoda Czerniechowski, uni-
wersal swoy podtug prawa wydaé powinien bedzies.

Konstytucja literalnie dotyczyta jedynie najblizszej elekcji, moze wta-
$nie wspomnianej wczesniej podkomorzego czernihowskiego. Nie zna-
leziono jednak zadnych Zrédet, brak takze przestanek wskazujacych, ze
jakakolwiek elekcja zostata zwotana. Decyzje potwierdzajace i rozszerza-
jace te uchwatly podjeto podczas sejmu w 1659 r.: ,Woiewodztwa, Kiiow-
skie, Bractawskie, Czerniechowskie, Seymiki swoie i elekcye wszelkie we
Wtodzimierzu podtug deklaracyi pierwszych tychze Woiewodztw, poki ad
possessiones dobr swoich nie przyida odprawowad maig, co im authoritate
praesentis Conventus waruiemy’*.

Uzupetnieniem tej konstytucji byly postanowienia zawarte w dekla-
racjach wojewddztw kijowskiego i czernihowskiego?. Czernihowianie
deklarowali, Ze podczas sejmiku relacyjnego 14 lipca odprawia elekcje,
ktéra byta zapowiedziana rok wczesniej. Ponownie jednak nie odbyta
sie. Mozemy wiec ocenié, ze dopiero uchwalenie tej konstytucji stwo-
rzyto mozliwo$¢ przeprowadzania zgodnie z prawem elekcji urzednikéw
wojewddztw ukrainnych we Wtodzimierzu. Nie byty one dotychczas zwo-
tywane, poniewaz szlachta czekata na mozliwos¢ ich odbywania w zwy-
czajowym miejscu.

Drugi przypadek odtozenia elekcji pochodzi z 1659 r. Wojewoda bra-
ctawski Michat Jerzy Czartoryski 9 czerwca zwotat elekcje podsedka bra-
ctawskiego na 30 czerwca we Wtodzimierzu, ,,gdzie wm. moi mito$ciwi
panowie i bracia zwykliscie swoje sejmiki i elekcyje wszelakie hoc tempore
calamitatis odprawowac”?!. Warto zwréci¢ uwage na dwie kwestie. Elekcja
miala sie odby¢ szybko, bo za trzy tygodnie, a uniwersat zostat oblato-
wany dopiero 25 czerwca. Ale sejm zakoniczylt sie 30 maja, a wojewoda,
zwotujac elekcje na dzieti 30 czerwca, najprawdopodobniej wiedziat,
ze tego dnia ma sie odby¢ sejmik relacyjny. Elekcja ta nie odbyta sie
jednak w wyznaczonym dniu. W uchwalonym wéwczas laudum znajdu-
jemy informacje o uniwersale wojewody zwotujacym elekcje podsedka,
ale tez o drugim, na mocy ktérego nastepnego dnia zebrani mieli doko-
na wyboru pisarza ziemskiego. Obywatele bractawscy odtozyli obydwie
elekcje do sejmiku deputackiego z powodu niewielkiej liczby obecnych?.
We wrzesniu za$ zgodnie postanowili ponownie odlozy¢ elekgje: ,,do dal-
szego czasu, to jest do sejmiku przedsejmowego blisko przypadajacego

18 Deklaracye Woiewodztw, y Ziem koronnych”, ibidem, s. 270.

19 Deklaracye podatkow Woiewodztw y Ziem”, ibidem, s. 296.

% Deklaracye podatkow Woiewodztw y Ziem”, ibidem, s. 308, 310.

21 Uniwersal wojewody bractawskiego, CDIAUK, f. 28, ks. 96, k. 802v.-803v.

2 Laudum wojewédztwa bractawskiego, 30 VI 1659, CDIAUK, f. 28, ks. 96, k. 810-810w.
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in eodem vigore et authoritate iuris et literarum universalium jo jm. pana woj.
brastawskiego odraczamy”?.

Po ,,szczesliwym roku 1660” wojska moskiewskie zostaty wyparte
z Prawobrzeza. Na sejmie w 1661 r. uchwalono pewne postanowienia
dotyczace siedzib sejmikdw i elekcji wojewddztw kijowskiego i bractaw-
skiego. Obywatelom tych wojewddztw stworzono mozliwo$é odbywa-
nia zgromadzerr w miejscach zwyczajnych, jezeli bedzie na to pozwalaé
sytuacja®.

Bractawianie wéwczas przeprowadzili odtozone dwa lata wcze$niej
elekcje. Odbyty sie one we Wlodzimierzu, obydwie tego samego dnia,
nazajutrz po sejmiku deputackim. W obu dokumentach znajduja sie
informacje dotyczace porzadku zgromadzenia®®. Obywatele wojewddz-
twa zebrali sie ,,na sejmik elekcyjej deputackiej”, wystuchali takze relacji
postéw oraz uniwersatéw starosty winnickiego. Po zatatwieniu spraw
publicznych przystapiono do elekcji. Pod obydwiema elekcjami jest pod-
pisany jako marszatek Krzysztof Kordysz, ale nie wiadomo, czy zostat on
powtdrnie obrany. W elekcji podsedka znajdujemy informacje, ze zostata
ona zwotana po $mierci Mikotaja Kazimierza Kossakowskiego, ktéry zginat
pod Batohem i ,,po kilkokrotnym odroczeniem moca laudorum”. Znamy
jeden przypadek takiego odroczenia, ktéry zostal przedstawiony powy-
zej. Nie ma o tym informacji w przypadku elekcji pisarza, ktéra zostata
zwolana po awansie sprawujacego te godnos$é Sylwestra Czerlenkow-
skiego na urzad sedziego bractawskiego. Nie znamy ani daty nominacji,
ani wcze$niejszego sejmiku. Obie elekcje zakoticzyly sie pomyslnie, ale
nieznane sg przywileje na obydwa urzedy. Trzeba podkresli¢, ze elekcje
odbyty sie we Wtodzimierzu, lecz zebrani zadecydowali takze o odtozeniu
pilnych spraw publicznych do sejmiku majacego sie odby¢ w Winnicy,
tydzierr po rozpoczeciu rokéw grodzkich?. Nie czekali wiec, aby wybrad
urzednikdéw po powrocie do starego, zwyczajowego miejsca, aczkolwiek
mialo to nastapi¢ stosunkowo szybko. Z powodu braku ksigg winnickich
nie wiemy, czy w Winnicy rzeczywiscie odbyly sie jakie§ zgromadzenia.

2 Elekcja deputatéw wojewddztwa bractawskiego, 15 IX 1659, CDIAUK, f. 28, ks. 96,
k. 944-945,

2 Deklaracye Woiewodztw y Ziem”, VL 4, s. 363, 368.

% Elekcja podsedka bractawskiego, 13 IX 1661, CDIAUK, f. 28, ks. 98, k. 1286-1287v.;
Elekcja pisarza ziemskiego bractawskiego, 13 IX 1661, ibidem, k. 1289v.-1291.

2% Laudum wojewddztwa bractawskiego, CDIAUK, f. 28, ks. 98, k. 1294v.-1295. Co
ciekawe, w postanowieniu o odlozeniu sejmiku z datg 12 wrzeénia jest napisane, ze od-
byty sie elekcja deputacka (tegoz dnia) i obie elekcje urzednikéw, a one byty datowane
na 13 wrze$nia. Mozna to zinterpretowaé w ten sposdb, ze postanowienie spisano p6z-
niej, co takze potwierdza fakt, iz elekcje urzednikéw zostaly oblatowane 15 wrzeénia.
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W tymze roku zwotana zostata elekcja podkomorzego kijowskiego,
ktéry to urzad wakowat po $mierci Jerzego Niemirycza®. Sejmik
odbyl sie w Zytomierzu 30 marca 1661 r., a nastepnego dnia Stefan
Niemirycz otrzymal przywilej monarchy, wystawiony w Warszawie.
Obydwa dokumenty zostaty oblatowane w grodzie wtodzimierskim
7 (przywilej) i 16 kwietnia (elekcja). W roku 1661 kilka zgromadzen
kijowskich odbyto sie w Zytomierzu (zgodnie z postanowieniami kon-
stytucji), ale ich uchwaty wpisywano do ksiag wlodzimierskich, ponie-
waz gréd w Zytomierzu nie funkcjonowat i nie byty prowadzone ksiegi.
Nie mozna w zwigzku z tym wyjasnié¢ watpliwej daty wydania przywi-
leju?®. W aktach chetmskich znajdujg sie dwa analogiczne przypadki,
kiedy przywilej na urzedy zostal wystawiony nazajutrz po elekcji, ale
nie zostato to skomentowane przez wydawcéw. Pochodza one z czaséw
Wiadystawa IV,

W 1661 r. zostaly tez wydane uniwersaty zwotujace elekcje sedziego
(na 26 kwietnia) i podkomorzego czernihowskiego (nazajutrz)®. Wia-
domo, ze nie odbyty sie one w tych dniach, mozemy przypuszczaé, iz
wybrano ich w nastepnym roku. 27 maja 1662 r. wojewoda ponownie
wydat bowiem uniwersat ogtaszajacy elekcje podkomorzego czernihow-
skiego. W tym uniwersale zwotana zostata réwniez elekcja podkomorzego
nowogrodzkiego, ktéra miata sie odby¢ nastepnego dnia. Jest to wiec
drugi przypadek wyznaczenia dwu elekcji w jednym uniwersale®!. Tym
razem obydwie elekcje, ktére odbyty sie 26 i 27 czerwca, wybraty kandy-
datéw?2 Zwigzany z nimi jest natomiast inny interesujacy problem. Otéz
w elekcjach urzednikéw czernihowskich brali udziat Bractawianie oraz

77 Nie zachowat sie uniwersat tylko manifestacja Piotra Brony, stugi wojewody ki-
jowskiego, ktéry jechat z uniwersalem do Zytomierza i zostat po drodze napadniety.
Gréd nie funkcjonowal, ale uniwersat mozna byto oglosié w pobliskich ko$ciotach i in-
nych zwyczajowych miejscach. Po jakim§ czasie Brona dotart do Wtodzimierza i prezen-
towal uniwersat w grodzie, ale nie dokonat jego oblaty, CDIAUK, f. 28, ks. 98, k. 103-103v.
Manifestacja zostata oblatowana 12 marca.

28 Elekcja podkomorzego kijowskiego, CDIAUK, f. 28, ks. 98, k. 969v.-970; Przywilej
kréla na podkomorstwo kijowskie Stefanowi Niemiryczowi, ibidem, k. 944-945.

29 ASZCh, nr 108, 117. Jest tez przypadek z 1652 r., kiedy nominacja zostata wysta-
wiona trzy dni po elekcji.

30 Uniwersal wojewody czernihowskiego, w Potonnej 5 IV 1661, CDIAUK, f. 28,
ks. 98, k. 931v.-932; Uniwersal wojewody czernihowskiego, w Polonnej 4 IV 1661, ibi-
dem, k. 934v.-935. Obydwa uniwersaly zostaly oblatowane 6 kwietnia.

31 Uniwersal wojewody czernihowskiego, CDIAUK, f. 28, ks. 100, k. 1344-1345v. Ob-
latowany zostal 12 czerwca.

32 Elekcja podkomorzego czernihowskiego, CDIAUK, f. 28, ks. 100, k. 1387v.-1388v.;
Elekcja podkomorzego nowogrodzkiego, ibidem, k. 1388v.-1389v.
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Kijowianie, ktérzy takze odbyli tego dnia swoje sejmiki*. Gwoli $cistosci
nalezy zauwazy¢, ze szlachta wojewddztw kijowskiego i czernihowskiego
obradowata w innych kosciotach. O wyborze sedziego czernihowskiego
nic nie wiadomo?**. Nie posiadamy réwniez informacji o elekcji podsedka
czernihowskiego, ktéra powinna by¢ ogloszona po tym, jak petnigcy ten
urzad Jakub Woyna Orariski zostat sedzia®.

W drugiej potowie 1664 r. odbyty sie elekcje sedziego i podsedka
nowogrodzkich®.

Warto zwrdci¢ uwage na pewne kwestie dotyczace elekcji sedziego
i podsedka kijowskiego. Ta pierwsza odbyta sie 17 grudnia 1664 r.>” Wywo-
tata ona sprzeciw czesci szlachty kijowskiej, na czele ktérej stat podczaszy
kijowski Jan Proskura Suszczariski. 31 grudnia 1664 r. (byto to juz dzieti
po wydaniu przywileju) ztozyli oni protestacje w grodzie krzemienieckim,
ktérej ekstrakt zostal potem oblatowany w ksiedze zytomierskiej. Argu-
menty protestujacych byly trojakie. Elekcja odbyta sie podczas sejmu, ,,pod
ktéry czas wszystkie sady ustaja”*® i nie wszyscy mogli w niej uczestniczy¢.
O niewaznosci tej elekcji Swiadczyt tez fakt, ,,ze nie na zwyczajnym miej-
scu, to jest nie w wojewddztwie kijowskim, w Zytomierzu (gdzieby wszyscy
ichm¢ panowie obywatele tameczni zjechali sie)”. Trzeci argument dotyczyt
faktu, ze: ,,z ichm. panéw obywateléw kijowskich mato kto o niej wiedziat.
A ktérzy sie o niej dowiedzieli, jedni przez listy (ze sami zadng miarg w tak
predkim czasie zjechaé nie mogli) kontradykowali. A drudzy tamze w kole,
ktérzy dowiedzieli sie zjechawszy, zaraz kontradykcyja swoje wnosili”.

3% Wiemy o tym z instrukcji sejmiku wojewddztwa kijowskiego na konwokacje,
CDIAUK, f. 28, ks. 100, k. 1390-1391v. oraz z instrukcji wojewddztwa bractawskiego danej
postom na te konwokacje, ibidem, k. 1428-1430v.

3% W spisie urzednikéw jest podane, ze Jakub Woyna Oratiski byt sedzig w 1662 r.,
ale jeszcze 30 stycznia 1662 (a nie 16 czerwca) byt on podsedkiem, bo takg funkcje pelnit
podczas sejmiku przedsejmowego, Urzednicy 3/4, nr 1380, 1437.

35 W spisie urzednikéw Stefan Iwanicki wystepuje jako podsedek w roku 1667, ibi-
dem, nr 1381.

36 Elekcja podsedka nowogrodzkiego, 14 X 1664, CDIAUK, f. 28, ks. 102, k. 1316-
1316v.; Elekcja sedziego ziemskiego nowogrodzkiego, 20 XI 1664, ibidem, k. 1430v.
-1431v. Nie znaleziono przywilejéw na te urzedy. W spisie urzednikdéw jako podsedek
widnieje pod rokiem 1665 Samuel Gtogowski, Urzednicy 3/4, nr 1855. Poniewaz byt on
jednym z czterech kandydatéw to mozna przypuszczad, ze otrzymat ten urzad. Nie wia-
domo, do kiedy go pelnil, ale nie jest $ciste przypuszczenie, ze urzad ten byt nieobsa-
dzony w latach 1665-1733, Urzednicy 3/4, s. 229.

37 Elekcja sedziego ziemskiego kijowskiego, CDIAUK, f. 28, ks. 102, k. 1473-1473v.

38 ,Oblata ekstraktu protestacyjej od ichm. panéw obywateléw wojewddztwa ki-
jowskiego o niewaznoéci elekcyjej sedziego we Wtodzimirzu ekspedyjowanej”, 30 XII
1664, CDIAUK, f. 11, ks. 15, k. 107-110 (cytowany fragment k. 107v.).

3 Ibidem, k. 107v.-108.
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Na poparcie tego argumentu do protestacji zostaty dotgczone rézne
listy. Podczaszy kijowski podkreslit takze, ze nie przyjeto jej w grodzie
tuckim. Argument dotyczacy faktu, ze nie dopetniono wymogu zawiado-
mienia obywateli jest uzasadniony, bowiem uniwersal nie zostat obla-
towany we Wlodzimierzu i nie znaleziono go takze w innych ksiegach.

Z kolei elekcja podsedka miata sie odby¢ juz w 1650 r., ale wéwczas
wojewoda Kisiel odwotat jg z powodu niespokojnej sytuacji. W ciggu tych
14 lat brakuje informacji (nawet przestanki), ze zostata zwotana. Uni-
wersat wydat dopiero Stefan Czarniecki 3 lutego 1665 r., zwotujac jg na
13 lutego®. Uniwersat zostal oblatowany tylko w grodzie zytomierskim
i w tym tez miescie odbyta sie elekcja. Nie wywotato to zadnych prote-
stacji, podobnie jak bardzo krétki okres od wydania i oblaty uniwersatu
do dnia, w ktérym odbyt sie sejmik.

W tymze roku nazajutrz po sejmiku deputackim odbyta sie elekcja
podsedka czernihowskiego*!, a w nastepnym elekcja podkomorzego bra-
ctawskiego®?, ktére nie wywotaty zadnych kontrowersji.

W 1667 r. odbyla sie elekcja podkomorzego kijowskiego. Na nia trzeba
zwrdci¢ uwage, bowiem wciaz zyt podkomorzy Stefan Niemirycz. Woje-
woda, wydajac uniwersat, musiat ten fakt uzasadnic: ,,1z JKM pnm przez
list swéj do mnie pisany oznajmit mi, ze jm. pan Stefan Niemirycz
podkomorzy kijowski extra regnum dawszy OjczyZnie swojej milej vale
i JKM przez listy pozegnawszy, a pod exteros fortun swych szukad i tam
zycie swoje koriczy¢ umyslit”#, W zwigzku z tym na wyrazne rozkaza-
nie kréla oraz zgodnie z sugestiami braci, , azeby ten pomieniony, tak
wysoki i potrzebny podkomorstwa wojewddztwa kijowskiego nie wako-
wat urzgd”, wydal uniwersat na 2 kwietnia. Zebrani wybrali czterech
kandydatéw, podkreslajac, ze urzad jest wakujacy*.

6 maja monarcha mianowal podkomorzym Aleksandra Konstan-
tego Woronicza, ktéry podczas sejmiku deputackiego ztozyt przysiege®.
Trzeba tu zauwazy¢, ze wkrétce potem szlachta starata sie rozwiazad
nietypowa sytuacje, kiedy w tym samym czasie zyto dwu podkomorzych.

4 Oblata innotescencyjej elekcyjej podsedka”, CDIAUK, f. 11, ks. 15, k. 98v.-99v.;
»Oblata elekcyjej podsedka wojewddztwa kijowskiego”, ibidem, k. 99v.-100.

4 Elekcja deputatéw(!) wojewddztwa czernihowskiego, CDIAUK, f. 28, ks. 103,
k. 1499v.-1500v.

2 Uniwersat wojewody bractawskiego, w Buczaczu 1 II 1666, CDIAUK, f. 28, ks. 105,
k. 815v.-816v.; Elekcja podkomorzego bractawskiego, 2 Il 1666, ibidem, k. 854-854v.

# Uniwersat wojewody kijowskiego, CDIAUK, f. 28, ks. 107, k. 137-138.

4 Elekcja podkomorzego kijowskiego, CDIAUK, f. 28, ks. 107, k. 198-198v.

% Przywilej kréla Aleksandrowi Konstantemu Woroniczowi, CDIAUK, f. 28, ks. 107,
k. 315v.-317v.; Elekcja deputatéw wojewddztwa kijowskiego, ibidem, k. 622-623v.
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W instrukcjach dla postéw sejmiki ukrainne kilkakrotnie postulowaty,
aby wynagrodzi¢ Niemiryczowi fakt, ze przez wybdr i nominacje jego
nastepcy zostat pozbawiony urzedu?s.

31 marca odbyta sie elekcja pisarza kijowskiego. Uniwersat na nia
zostat wydany 24 grudnia 1666 r., a oblatowano go w tym samym dniu co
uniwersal na elekcje podkomorzego (18 marca). Elekcja pisarza, ktéra
takze odwotano w 1650 r., odbyta sie wiec po ponad 16 latach.

Kolejne znane wybory urzednikéw pochodza z 1673 r. 29 sierpnia
zostata przeprowadzona elekcja sedziego czernihowskiego®. Z kolei
12 wrzeénia (nazajutrz po sejmiku deputackim) miaty miejsce elekcje
podkomorzego nowogrodzkiego i pisarza bractawskiego*®. Podczas tej
drugiej wystapit pierwszy raz przypadek ustgpienia gloséw przez trzech
kandydatéw na rzecz czwartego. Natomiast w uniwersale wojewody bra-
ctawskiego Jana Potockiego, zwotujagcym Bractawian, jest wyraznie zazna-
czone, ze skoro nie moze odby¢ sie w zwyczajowym miejscu: ,,naznaczam
electioni we Wtodzimierzu (ex quo ob hostilitate rebellium w Winnicy actu
electionis celebrari nie moze)”*,

Nastepna elekcja z 2 stycznia 1676 r. odbylta sie réwniez dzieh po
sejmiku, tym razem przedsejmowym, ktéry byt wyznaczony na 31 grud-
nia 1675 r.>! Czesto sejmiki przedsejmowe trwaty dtuzej niz jeden dzien,
wiec wskazanie terminu elekcji kolejnego dnia po nim (1 stycznia byto
$wieto) niosto zagrozenie, ze elekcja bedzie odtozona, przetozona lub

4 Apxue F020-3anadHoti Poccuu, udagaemblil 8peMeHHOL Komuccuetl 045t pa3topa OpesHUx
axmos, cocmosujeti npu Kuesckom, [1o0oabckom U BoawbiHCKOM 2eHepan-zybepramope, Cz. 2,
t. 2: AKmbl 04 UCMOPUU NPOBUHYUAABHBIX CeliMukos F020-3anddHo20 kpast 80 8Mopoti noao-
guHe XVII eexa, Kues 1888, s. 253 (sejmik kijowski 24 1 1668), 264 (sejmik kijowski 20 VIII
1669) (dalej: AJZR); CDIAUK, f. 28, ks. 109, k. 1003 (sejmik czernihowski 20 VIII 1669).

47 Uniwersat wojewody kijowskiego, CDIAUK, f. 28, ks. 109, k. 138v.-139v. W uniwer-
sale znajdujemy informacje: ,,poniewaz pisarstwo ziemskie kijowskie post fata jm. pana
Fedora Proskury vacuit”, wiec hipoteza w spisie urzednikéw, ze w latach 1664-1665 byt
nieustalony z nazwiska pisarz jest bledna, Urzednicy 3/4, nr 176. Elekcja pisarza kijow-
skiego, CDIAUK, f. 28, ks. 109, k. 188-188w.

8 Elekcja sedziego ziemskiego czernihowskiego, CDIAUK, f. 28, ks. 114, k. 1295v.-
1298v.

4 Elekcja podkomorzego nowogrodzkiego, CDIAUK, f. 28, ks. 114, k. 1325v.-1326v.;
Elekcja pisarza ziemskiego bractawskiego, ibidem, k. 1333-1334: ,,Z mito$ci mej brater-
skiej i zwyklej zacnych i godnych ludzi obserwancyjej ustepuje mojej kandydacyjej na
pisarstwo ziemskie bractawskie jm. panu Tomaszowi Ratowskiemu na co sie podpisuje,
Mikotaj Wawrzyniec Komorowski skarbnik bractawski, manu propria, Stefan Dyakowski
horodniczy tucki z kandydacyi ustepujacy, Mikotaj Karsznicki z kandydacyi ustepujacy”.

50 Uniwersat wojewody bractawskiego, we Lwowie 20 VI 1673, CDIAUK, f. 28, ks. 114,
k. 1287v.-1288v.

51 Elekcja podsedka czernihowskiego, CDIAUK, f. 28, ks. 118, k. 1-2.
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odbedzie sie w jakiej$ niejasnej korelacji z sejmikiem przedsejmowym.
Tym razem jednak zakoniczyl sie on tegoz dnia (31 grudnia oblatowano
instrukcje, ale ta niestety nie zachowala sie, poniewaz w ksiedze brakuje
dokumentéw z korica grudnia).

W 1676 r. odbyla sie takze elekcja podkomorzego kijowskiego. Byto
to zgromadzenie, do ktérego zachowato sie bardzo duzo Zrdédet. Ponie-
waz piszacy te stowa oméwit je niedawno obszernie®?, w tym miejscu
trzeba przedstawi¢ jedynie wnioski. Spér o podkomorstwo kijowskie byt
czescia konfliktu miedzy dwiema grupami szlachty, ktére zwigzane byty
z podstolim kijowskim Marcjanem Czaplicem i towczym kijowskim Stani-
stawem Kazimierzem Kowalewskim. Konflikt ten trwal od roku 1656, ale
przybrat na sile w 1672 r.>® Uniwersat wojewody kijowskiego Andrzeja
Potockiego, zwotujacy elekcje podkomorzego, zostal wydany w Krako-
wie 4 lutego, ale oblatowany w grodzie wlodzimierskim 7 maja. Elekcja
zostata wyznaczona na 22 maja. 2 maja odbyt sie sejmik relacyjny, ktéry
zostal limitowany wtasnie do 22 maja. Cze$¢ szlachty (zwolennicy Kowa-
lewskiego) juz 2 maja dowiedziala sie o uniwersale Potockiego i ztozyta
protestacje przeciwko zwotaniu tej elekcji. Znajdujemy w niej zaskakujacy
argument: ,,poniewaz wojewddztwo kijowskie huic in opere belli w zawo-
jowaniu nieprzyjacielskim zostaje, zaczym i podkomorzego na ten czas
w tym wojewddztwie mniej potrzebnego by¢ widza™*. W innych przypad-
kach ziemianie ukrainni podkreslali bowiem, ze fakt wygnania w niczym
nie powinien umniejszaé kompetencji urzedéw (zwtaszcza sadowych).

22 maja Kijowianie rozpoczeli obrady od wystuchania relacji postéw
na sejm, nastepnie odbyli elekcje podkomorzego, a po niej zajeli sie spra-
wami wojewddztwa. Nie byto wiec rozdzielenia elekcji od sejmiku, wrecz
odwrotnie, zostata ona przeprowadzona w trakcie sejmiku. Fakt potg-
czenia obu zgromadzen potwierdza tytut dokumentu: ,,Laudum sejmiku
relacyjnego wojewddztwa kijowskiego wspdlnie z elekcjg na podkomor-
stwo kijowskie postanowionego”®.

Po sejmiku obie strony zgtosity do grodu rézne manifestacje. Zwo-
lennicy Czaplica wskazywali, ze wszystkie czynnosci odbyty sie zgodnie

52 J. Stolicki, Konflikt o urzqd podkomorzego kijowskiego w 1676 r., ,,Corjiym. AnimaHax
coniamHoi icTopii” 2020, 15-16, s. 156-172.

5% Nasilenie konfliktu przedstawitem w artykule Spory wsréd szlachty kijowskiej w cza-
sie konfederacji gotgbskiej, w: Ustrdj — polityka — kultura. Studia ofiarowane Profesor Stefanii
Ochmann-Staniszewskiej, red. J. Marof, R. Kotodziej, Wroctaw 2011 (Acta Universitatis
Wratislaviensis, nr 3394, Historia 184), s. 69-75.

5% Manifestacja obywateli wojewddztwa kijowskiego, oblata (dalej: obl.) 2 V,
CDIAUK, f. 28, ks. 118, k. 850v.-851.

% Ibidem, k. 279-283v.
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z prawem, i ten argument znalazt sie takze w przywileju, ktéry monar-
cha wydat dla niego 30 maja. To byla wersja jednej strony, niezgodna
z faktami, bowiem elekcja (podobnie jak i sejmik) nie miata spokojnego
przebiegu. Zwolennicy Kowalewskiego wykazywali jej nielegalnos¢.
Wedtug nich o elekcji nie zostali powiadomieni wszyscy obywatele, lecz
tylko stronnicy podstolego kijowskiego. Bezprawnie rozpoczeto obrady
i wybrano nowego marszatka (sejmik byt z limity). Nastepnie rozpoczeto
elekcje, mimo ze sejmik nie zostat zakoticzony, lecz zrobiono to w jego
trakcie. Odbyta sie ona w zamieszaniu, byt tumult, a zwolennicy Kowalew-
skiego protestowali przeciw przekroczeniom prawa, ktérych dokonano,
cze$¢ zebranych opuscita koscidt, ale te protesty zostaty zignorowane.
Stronnicy Czaplica, prawdopodobnie stanowiagcy wiekszo$¢, nie chcieli
czekal na przybycie do Wlodzimierza szlachty, ktéra z opdznieniem
dowiedziata sie o elekcji i miata wkrétce dotrze¢ do miasta. O tym, w jaki
sposdb dokonano wyboru kandydatéw, brak informacji, brak w ogdle
zapisu, ze elekcja odbyta sie zgodnie lub bez sprzeciwéw. W protesta-
cjach marszatka oskarzano o brak obiektywizmu oraz nieprzestrzega-
nie praw dotyczacych zgromadzen. Przedstawiano argument, ze elekcja
powinna by¢ oddzielnym zgromadzeniem, z innym marszatkiem. Zwo-
lennicy Kowalewskiego domagali sie wiec uniewaznienia tych czynnosci
i powtdrzenia elekcji. Spér o elekcje podkomorzego spowodowat dalsze
ktétnie wéréd Kijowian. Sprawa byta rozpatrywana przez trybunat (to
wiasnie w Lublinie na poczatku grudnia 1676 r. Czaplic ztozyl przysiege,
zreszta w obecno$ci Kowalewskiego) i podczas sejmu w 1677 r. Wéréd
argumentéw przedstawianych przez zwolennikéw nowego podkomo-
rzego dominowaly te, ktére nie mialy zwiazku z wydarzeniami podczas
elekcji. Podkreslali oni, ze Kowalewski od dawna dziata przeciw Czapli-
com, dyskredytujac zaréwno samego Marcjana, jak i jego przodkéw, oraz
ze z jego inspiracji dochodzi do zaktécania sejmikéw kijowskich. Szlachta
kijowska (w przeciwieristwie do towczego kijowskiego) uznawata potem
elekcje podkomorzego za legalng, a sprawe za zakoriczona i nie kwestio-
nowata praw Czaplica do tego urzedu®®.

Konflikt o urzad podkomorzego przyczynit sie takze do zerwania kolej-
nych zgromadzen, w tym przynajmniej dwu elekcji pisarza kijowskiego.
Mialy one miejsce po $mierci Michata Trypolskiego®. Pierwsza z nich
odbyta sie 30 lub 31 grudnia 1676 r. i wedtug podkomorzego kijowskiego

56 J. Stolicki, Konflikt 0 urzqd podkomorzego, s. 170.

57 W spisie urzednikéw bledna informacja, ze zyt w roku 1681, Urzednicy 3/4,
nr 177. O $mierci Trypolskiego najpézniej w 1676 r. wiadomo tez z pozwdéw na trybunat
od sedziego wlodzimierskiego Jana Zahorowskiego, CDIAUK, f. 28, ks. 118, k. 725.
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Czaplica zostata zerwana przez towczego kijowskiego Kowalewskiego®.
Kolejna nie doszta do skutku 30 marca 1677 r. Kowalewski uznal, ze
zakonczyla sie ona niepomyslnie, poniewaz obywatele nie zostali o niej
powiadomieni wystarczajaco wcze$nie i w wiekszo$ci nie stawili sie.
Domagat sie jednak, aby wojewoda, wydajac kolejny uniwersat, wyzna-
czyt ja w Zytomierzu. Postulowat réwniez, aby przeprowadzono ja ,za
zgoda wszystkich braci bez zadnej kontradykcyl odprawowana by¢ ma.
Ktéra jezeliby tu we Wlodzimirzu, a nie w Zytomirzu ztozona i odpra-
wowana bydz miata, aby Zadnego waloru nie miata i owszem de nullitate
takowej in quantum by nie prywatnie odprawowaé miata™.

W liscie, ktéry sedzia kijowski Bogustaw Jan Horain wystat do szlachty
obecnej na sejmiku deputackim 19 marca 1678 r., dotyczgcym m.in. ztego
funkcjonowania sadéw ziemskich w wojewddztwie, byto napisane: ,,po
tak wielu zerwanych pisarskich elekcyjach tandem zgodnie obraé kogo
zechcecie non dubito i o to z miejsca mego proszac”®. Nie wiadomo, czy
piszac o wielu zerwanych elekcjach Horain miat na mysli te dwie wska-
zane, czy tez jeszcze inne.

O kolejnej elekgji, ktéra miata miejsce 30 sierpnia 1678 r., réwniez
posiadamy istotne informacje. Elekcja podsedka nowogrodzkiego odbyta
sie ,,in locum solitum, quam in frequentimi numero braci”®, a po jej prze-
prowadzeniu trzej wybrani kandydaci zgodnie ustgpili glosy Adamowi
Witowskiemu i prosili krdla o przyznanie mu przywileju na ten urzad.

Dwa nastepne przypadki, po ktérych nastapito przekazanie gtoséw
zdarzyty sie 24 stycznia 1679 r. i 12 lutego 1680 r. Pierwszy z nich miat
miejsce na elekcji sedziego czernihowskiego, kiedy kontrkandydaci ustg-
pili cze$nikowi czernihowskiemu Marcjanowi Iwanickiem®. Z nastep-

%8 Protestacja podkomorzego kijowskiego przeciwko towczemu kijowskiemu i in-
nym, CDIAUK, f. 28, ks. 118, k. 1533-1533v.

% Manifestacja fowczego kijowskiego, CDIAUK, f. 28, ks. 120, k. 244v.-245.

¢ List Horaina do obywateli wojewddztwa kijowskiego pisanego, CDIAUK, f. 28,
ks. 121, k. 1114v.-1116.

¢ Elekcja podsedka nowogrodzkiego, CDIAUK, f. 28, ks. 121, k. 1468-1469. W spisie
urzednikéw czernihowskich, Urzednicy 3/4, s. 229, znajduje sie btedna hipoteza, ze urzad
ten wakowat w latach 1665-1733. W uniwersale, ktéry wydat wojewoda czernihowski Sta-
nistaw Kazimierz Bieniewski 3 sierpnia 1678 r. brak informacji o poprzedniku, CDIAUK,
f. 28, ks. 121, k. 1436v.-1437v. Stad nie wiadomo, czy nastapito to po $mierci Samuela Glo-
gowskiego, ktéry wedlug spisu wystepuje na urzedzie w 1665 r., Urzednicy 3/4, nr 1855.

62 Elekcja sedziego ziemskiego czernihowskiego, 24 11679, ANK, Archiwum Podho-
reckie, 111/1/61. Nastapita ona po wyborze dotychczasowego sedziego Aleksandra
Woyny Oranskiego na pisarstwo wlodzimierskie. Kontrkandydatami Iwanickiego byli
marszatek sejmiku, starosta sinicki Jerzy Kisiel, podsedek czernihowski Franciszek
Cieszkowski i stolnik czernihowski Eukasz Oleszkowski Werkij.
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nego roku zachowata sie asekuracja, w ktérej wybrani przez szlachte na
pisarstwo czernihowskie ustapili swoje glosy Pawtowi Lubienieckiemu.
Monarcha nadat mu te godnos¢ 30 wrzesnia®®.

13 kwietnia 1680 r. ponownie odbyta sie elekcja pisarza kijowskiego®.
Zostala uznana za wazng i oblatowana w ksiedze grodzkiej, mimo zto-
zenia dwu protestacji, w ktérych kwestionowano jej wynik. W obydwu
przedstawiono zarzuty, ze byto niewiele oséb obecnych, ,,gdzie ani grono
obywateléw zacnych i godnych urzednikéw”®. W pierwszej z nich wska-
zano tez na nieprawidtowosci majace miejsce podczas zgromadzenia.
Cze$¢ zebranych domagata sie odlozenia elekeji, a kiedy ten postulat
zostal odrzucony, opuscili koscidt po zgloszeniu protestacji. Pozostata
wiekszo$¢ jednak usitowata grozba uzycia szabel zmusi¢ ich do postu-
szenistwa, famigc przy tym zasady bezpieczenstwa zjazdéw publicznych.
W jednej protestacji zgloszono réwniez zastrzezenia dotyczgce terminu.
Przypadat on blisko Swigt Wielkanocnych (obrzadku ruskiego) przez co
obywatele nie mogli przyby¢ do Wtodzimierza®e.

W roku 1680 miaty tez miejsce wybory podkomorzego czernihow-
skiego®, a nastepnie podkomorzego nowogrodzkiego. Elekcja tego dru-
giego zostata zwotana, poniewaz sprawujgcy wczesniej te godnosé Jan
Chorzewski otrzymat podkomorstwo czernihowskie. Nie znamy uniwersa-
téw zwotujacych szlachte. Do elekcji podkomorzego nowogrodzkiego jest
dotaczona cesja gtoséw ztozona przez kontrkandydatéw do tego urzedu.
Zachowat sie takze przywilej monarchy oraz przysiega, ktérg Aleksan-
der Cieszkowski ztozyt podczas sejmiku przedsejmowego w grudniu®.

65 Asekuracja kandydatéw na pisarstwo ziemskie czernihowskie, CDIAUK, f. 28,
ks. 124, k. 1074-1074v.; Przywilej na urzad pisarza ziemskiego czernihowskiego, ibidem,
k. 1368-1369v. Hipoteza wysunieta w spisie urzednikéw, ze pisarstwo wcze$niej wa-
kowato, nie jest prawdziwa, Urzednicy 3/4, s. 168. Lubieniecki otrzymat przywilej po
$mierci Piotra Soltana, ktérego w spisie nie ma.

¢ Elekcja pisarza ziemskiego kijowskiego, CDIAUK, f. 28, ks. 124, k. 1020-1020v.;
Protestacja Michata Rodkiewicza i Stefana Czarnockiego, ibidem, k. 341v.-343v. Manife-
stacja Jana Suszczaniskiego Proskury zostata oblatowana po dwu tygodniach, 27 kwiet-
nia, ibidem, k. 389-389v.

6 Manifestacja Jana Suszczanskiego Proskury, CDIAUK, f. 28, ks. 124, k. 389. W dru-
giej protestacji zapisano: ,,bez zadnych urzednikéw wojewddztwa, tego i nie tylko, zeby
miat by¢ plenum numerus, ale tylko ledwie w kilkunastu osobach”, ibidem, k. 342.

¢ Manifestacja Jana Suszczaniskiego Proskury, CDIAUK, f. 28, ks. 124, k. 389v.

¢7 Elekcja podkomorzego czernihowskiego, 29 VII 1680, CDIAUK, f. 28, ks. 124,
k. 1283-1284v.

68 Termin jej przypadl nazajutrz po elekcji deputackiej, Elekcja podkomorzego no-
wogrodzkiego, 10 IX 1680, CDIAUK, f. 28, ks. 124, k. 1299-1299v.; Przywilej dla Aleksan-
dra Felicjana Cieszkowskiego, 17 IX 1680, ibidem, k. 1395-1396v.; Przysiega Aleksandra
Felicjana Cieszkowskiego, ibidem, k. 1397-1398.
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W nastepnym roku odbyta sie elekcja sedziego bractawskiego, a urzad
ten monarcha powierzyt Krzysztofowi Kordyszowi®.

Pod koniec grudnia 1681 r. miata miejsce elekcja sedziego czerni-
howskiego, podczas ktérej doszto do sporéw miedzy podkomorzym
czernihowskim a jego przeciwnikami. Chorzewski zarzucit adwersarzom
blokowanie elekgji, ktéra prawdopodobnie zostata zerwana. Awantura
podczas elekcji byta skutkiem wczes$niejszych konfliktéw i nie dotyczyta
rywalizacji o urzad sedziego™.

29 grudnia 1682 r. obywatele czernihowscy wybrali podkomorzego.
Doszto wéwczas do kolejnego przypadku cesji gtoséw. Kontrkandydaci
uznali, Zze podkomorzy nowogrodzki, starosta kleszczelowski Aleksan-
der Felicjan Cieszkowski jest najbardziej godny tego urzedu i ogtosili to
szlachcie™.

W 1684 r. nazajutrz po sejmiku deputackim miata miejsce elekcja
sedziego kijowskiego. Warto zwrécié uwage na kilka kwestii z nig zwiaza-
nych. Tego dnia oprécz niej odbyt sie sejmik, podczas ktérego zajeto sie
sprawami funkcjonowania sagdownictwa oraz ksiegami wojewddztwa’.
Obydwoma zgromadzeniami kierowat ten sam marszatek. Podczas elekcji
powotani wczesniej urzednicy grodzcy kijowscy i owruccy ztozyli przy-
siegi. Ponadto jest to jedyny znany przypadek, w ktérym sa podane liczby
gloséw oddanych na kandydatéw.

My rady, senatorowie, ksigzeta, dygnitarze, urzednicy i wszystkie rycerstwo
wdztwa kijowskiego przez uniwersaly jw. jm. pana Marcina Katskiego woje-
wody i generata ziem naszych kijowskich, podolskiego i artyleryjej koron-
nej [- -] starosty do powiatéw wtodzimirskiego, kedy solitum consultationes
wojewddztwa naszego odprawowac sie zwykly i owruckiego cum manifesta-
tione w tymze grodzie owruckim, ze gréd zytomirski zawarty fata in tempore
wedlug prawa pospolitego wydane na dziet dzisiejszy 12 septembris roku
wyzej na akcie specyfikowanym zgromadzeni na miejsce zwykle sejmikom

% Elekcja sedziego ziemskiego bractawskiego, 20 111 1681, CDIAUK, f. 28, ks. 125,
k. 665-665v.; Przywilej dla Krzysztofa Kordysza, 18 IV 1681, ibidem, k. 702-703.

7® Protestacja obywateli czernihowskich przeciwko Chorzewskiemu, CDIAUK, f. 28,
ks. 125, k. 571-572; Protestacja Chorzewskiego, podkomorzego czernihowskiego prze-
ciwko sedziemu wlodzimierskiemu, ibidem, f. 28, ks. 126, k. 1-2.

7t Elekcja podkomorzego czernihowskiego, CDIAUK, f. 28, ks. 126, k. 1387-1388; toz,
wypis z ksiegi: AGAD, Archiwum Publiczne Potockich 163a, t. 24, s. 1006-1008; Cesja kan-
dydatéw na urzad podkomorzego czernihowskiego, CDIAUK, f. 28, ks. 126, k. 1388-1388.

72 Problemy zwiazane ze zgromadzeniami w tym dniu przedstawitem w dwu ar-
tykutach Szlachta wojewddztwa kijowskiego wobec problemdéw sqgdownictwa w drugiej potowie
XVII'w., ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego. Prace Historyczne” 148, 2021,
3, 5. 17-31 oraz zlozonym do druku Ksiegi wojewddztwa kijowskiego w czasie wygnania.
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w kosciele 0o. Dominikanéw za kandydatéw na sedziostwo ziemskie kijow-
skie po $mierci ur. Bogustawa Jana Horaina, sedziego niegdy ziemskiego
naszego kijowskiego wybrali§my ur. ichm. pana Jana Wojnarowskiego, tow-
czego owruckiego, podstaro$ciego grodzkiego wtodzimirskiego, ktéry miat
105 braterskich gloséw et suffragia, jm. pana Kowalewskiego towczego kijow-
skiego, ktéry mial 95 et suffragia, jm. pana Dymitra Zabokrzyckiego pod-
czaszego witkomirskiego, podwojewodziego przysiegtego generatu naszego
wojewddztwa, ktéry takze miat gtoséw et suffragia 95 i jm. pana Konstantego
Wyhowskiego podczaszego chetmiriskiego, ktéry miat gtoséw et suffragia 517°.

Przyjmujac, ze kazdy uczestnik oddat glosy na czterech kandyda-
téw, obecnych byto ponad 100 oséb. Wydarzenia odbywajace sie tego
dnia nie byly zwigzane z jakim$ konfliktem. W zwiazku z tym nie byto
potrzeby zdominowania konkurentéw poprzez zawyzanie frekwencji
i $cigganie réznych wojskowych, czeladzi oraz ludzi, ktérzy podczas sej-
mikéw zjawiali sie w celu wsparcia swoich stronnikéw. Zgromadzenia
w tym dniu byly wazne dla obywateli kijowskich. Mialy zapas¢ decyzje
w sprawach istotnych dla Kijowian, o ktére upominali sie od kilkudzie-
sieciu lat. Mozna wiec domniemywa¢, ze duza frekwencja byta naturalna
i zwigzana z tematyka podejmowana na sejmiku.

W 1686 r. mialy odby¢ sie elekcje podkomorzego i podsedka bra-
ctawskiego. Elekcja podkomorzego zostata wyznaczona na 28 czerwca.
Przyjechat na nig Podolanin, ale zwigzany takze z Bractawszczyzng, Mar-
cin Bogusz, ktdry ztozyt manifestacje. Przedstawit w niej argumenty, ze
zjawito sie niewielu obywateli, wérdd ktérych nie byto urzednikéw’.
Laudum tego sejmiku nie ma w ksiedze wlodzimierskiej z tego roku.

O elekcji podsedka wiemy jedynie z rekwizycji obywatela bractaw-
skiego Dymitra Dyakowskiego, ktdry otrzymat zapewnienie burgrabiego,
ze w ksiegach wtodzimierskich nie ma uniwersatu wojewody zwotujacego
elekcje podsedka”.

73 Elekcja sedziego ziemskiego kijowskiego, obl. 12 IX 1684, CDIAUK, f. 28, ks. 129,
k. 1093-1094. Uniwersat na te elekcje wydal nowy wojewoda kijowski Marcin Katski
12 sierpnia, ibidem, f. 15 (ksiegi grodzkie owruckie), ks. 3, k. 599v.-600.

74 Uniwersal wojewody bractawskiego, w Grédku 28 V 1686, CDIAUK, f. 28, ks. 131,
k. 1174-1174v.; Manifestacja Marcina Bogusza, obl. 28 VI, ibidem, 457v.-458v. Podczas
sejmiku przedsejmowego 16 grudnia 1682 r. zgromadzeni prosili wojewode bractaw-
skiego Mikotaja Sapiehe o wydanie uniwersatéw na elekcje podkomorska po $mierci
w tym roku Jana Karola Potockiego. Dowiadujemy sie o tym z manifestacji marszatka
sejmiku sedziego bractawskiego Krzysztofa Kordysza, CDIAUK, f. 25 (ksiegi grodzkie
tuckie), ks. 380, k. 840-841. Mozna przypuszczaé, ze urzad podkomorski wakowat od
grudnia 1682 do potowy 1686 r.

> CDIAUK, f. 28, ks. 131, k. 596v.
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W 1689 r. wojewoda Katski zwotat elekcje pisarza kijowskiego na
12 wrze$nia. W uniwersale czytamy: ,,na urzad pisarstwa ziemskiego
kijowskiego rozumiejac, iz ta elekcyja commodissime odprawié sie moze
insimul z obraniem ichm. panéw deputatéw na nastepujacy da Bég try-
bunal”’¢, Jest to drugi znany przypadek (poprzedni zdarzyt sie w 1659 r.),
kiedy elekcja urzednika miata sie odby¢ w dniu sejmiku deputackiego. Jak
uzasadnit Katski: ,,ichmm. panéw obywateléw najwiekszy bywa konkurs
na sejmiku electionis deputatéw”. Wojewoda, wybierajac termin, dazyt
zatem do udziatu jak najwiekszej liczby ziemian. Zostala ona zerwana,
podobnie jak i elekcja deputacka”.

O elekcji podkomorzego nowogrodzkiego z 1692 r., posiadamy stan-
dardowe wiadomo$ci’®. Nastepny znany przypadek pochodzi z 1695 r. Dla
wyboru kandydatéw na pisarza bractawskiego zachowaly sie wszystkie
zrédha: uniwersat wojewody, elekcja, przywilej i przysiega’. Na ich pod-
stawie mozemy oceni¢, ze przebiegt on zgodnie ze zwyczajem. Ostatnia
elekcja podczas wygnania miata miejsce w roku 1700. Najpierw woje-
woda kijowski Katski kolejny raz (po 11 latach) zwotywat szlachte w celu
dokonania obioru pisarza ziemskiego kijowskiego na 24 lipca®. Nastepnie
ponownie wydal uniwersat 29 lipca na ,,powtérny tejze elekcyjej pisar-
stwa ziemstwa kijowskiego ad praesens wakujacego sejmik we Wtodzimi-
rzu, miejscu tegoz wojewddztwa obrad zwyczajnym na dzien 19 sierp-
nia”8!, Przypadek to wyjatkowy, aby juz pie¢ dni po zerwaniu elekcji

76 Uniwersal wojewody kijowskiego, we Lwowie 13 VIII 1689, CDIAUK, f. 28, ks. 134,
k. 1180v.-1181v.

77 Protestacja podkomorzego kijowskiego Marcjana Czaplica przeciwko pisarzowi
tuckiemu Hulewiczowi, CDIAUK, f. 28, ks. 134, k. 572v.-573v. Czaplic oskarzyt o zerwanie
obu elekcji Jana Hulewicza.

78 Elekcja podkomorzego nowogrodzkiego, 14 V 1692, CDIAUK, f. 28, ks. 137, k. 925-
925v. Zostala ona zwolana 2 kwietnia, ibidem, k. 893v.-894v.

7 Uniwersal wojewody bractawskiego, w Warszawie 21 I 1695, CDIAUK, f. 28,
ks. 140, k. 596-596v.; Elekcja pisarza bractawskiego, 18 VI 1995, ibidem, k. 1010v.-1011;
Przywilej kréla Mikotajowi Dogit Cyrynie, 25 VII 1695, ibidem, k. 661v.-662; Jurament
pana Cyryny, 12 IX 1695, ibidem, k. 685v.-686.

8 Uniwersal wojewody kijowskiego, w Warszawie 1 VI 1700, CDIAUK, f. 28, ks. 145,
k. 724-724v. Zostat on oblatowany 9 lipca. Trzeba tez zwrdci¢ uwage na informacje jako-
by elekcja pisarza zostata zwotana w 1693 r. Podkomorzy kijowski Czaplic szukat w gro-
dzie glejtu krélewskiego przyznanego jego adwersarzowi, fowczemu Kowalewskiego,
oraz uniwersatu na elekcje pisarza. Obu tych dokumentéw nie byto w protokole bur-
grabskim i regentowskim, Rekwizycja glejtu w sprawie Czaplica z Kowalewskim, ibidem,
f. 28, ks. 138, k. 493-493v., obl. z 15 IX 1693 r.

81 Uniwersal wojewody kijowskiego, w Kamieficu Podolskim 29 VII, CDIAUK, f. 28,
ks. 145, k. 768-768v. Oblatowano go 4 sierpnia. ,,Oblata ekstraktu z ksiag grodzkich try-
bunalskich [- -] z wpisaniem w nich juramentu i przywileju JKMci na pisarstwo ziemskie
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wojewoda zwotat szlachte ponownie. Tym razem dokonano szczesliwego
wyboru, ale postanowienie nie zachowalo sie. Znany jest natomiast przy-
wilej krdélewski z 3 wrzesnia dla Antoniego Siennickiego oraz przysiega,
ktdra ztozyt nowo obrany pisarz podczas obrad trybunatu w Lublinie.

*

Podczas elekcji szlachta ukrainna zajmowata sie tylko wyborem kan-
dydatéw. Wyjatkiem byto sktadanie przysigg przez urzednikéw ziem-
skich lub grodzkich, co bylo czynnoscia formalng. W Matopolsce prak-
tyka byla rézna. W ziemi chelmskiej szlachta nierzadko podejmowata
decyzje w innych kwestiach, zwtaszcza podatkowych. W drugiej potowie
XVII w., w latach 1668-1698, zdarzyto sie tak co najmniej sze$ciokrotnie,
kiedy sejmiki elekcyjne zajety sie sprawami podatkowymi®?. Takie sytu-
acje wystepowaly tez czasem w wojewddztwie krakowskim?®3,

Na interesujgcych nas ziemiach miaty miejsce dwa przypadki wyzna-
czenia elekcji na dzieri sejmiku deputackiego. Za pierwszym razem byta
ona wyraznie rozdzielona od procedury obioru sedziéw do trybunatu
(sporzadzono odrebny dokument), o drugim nie posiadamy informacji.
Dwukrotnie tez elekcje zdarzyty sie podczas sejmiku relacyjnego, przy
czym w 1676 r. byto to celowym dziataniem zwolennikéw jednej kan-
dydatury. Potaczenie to, jak przedstawiono, wzbudzito protesty czesci
szlachty, ktéra oceniala, ze jest to sprzeczne z prawem. Dlatego tez takie
zgromadzenia konsekwentnie w zrédtach nazywane sa elekcjami; nigdy
nie spotykamy terminu sejmik. Elekcje w wojewddztwach ukrainnych
czesto odbywaly sie w terminie sasiadujacym z innym zjazdem szlachty,
przewaznie nastepnego dnia po sejmiku deputackim. Parokrotnie miaty
miejsce po innych sejmikach, relacyjnym lub przedsejmowym. Jak juz
wspomniano, po elekcji sedziego kijowskiego w 1664 r. doszto do prote-
stu, w ktérym podniesiono argument, ze wyznaczono jg podczas sejmu.
Znamy jeszcze trzy przypadki wyboru urzednikéw w czasie obrad sej-
mowych: dwukrotnie w 1667 r. oraz 20 marca 1681 r. Nie spotkaty sie
one z takimi zastrzezeniami.

Wszystkie elekcje byty zwotywane przez wojewodéw, co potwierdza
wniosek Karola Mazura®’. W innych ziemiach matopolskich czasem

kijowskie Siennickiemu konferowanego”, ibidem, k. 842-844. Zostaly one oblatowane
22 wrzesénia. Ksiega posiada znaczace luki, stagd brak w niej dokumentéw dotyczacych
obu elekgji: zerwanej i zakoticzonej szczesliwie.

82 ASZCh, nr 48, 117, 200. Dla okresu pdzniejszego miato to miejsce podczas sej-
mikéw 1911671, 9 VI 1676, 30 XII 1677, 6 11T 1680, 17 IX 1681, 1 I1I 1684, 18 XII 1698.

8 ASWK, t. 3, nr 43, 109.

8 K. Mazur, op. cit., s. 78.
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czynili to kasztelanowie. Uniwersaty senatoréw zwotujacych elekcje
sg krétkie i przynosza jedynie podstawowe informacje, podobnie jak
te opublikowane w aktach sejmikowych®. Znajduja sie w nich infor-
macje o przyczynach wakansu. Wyjatkowe byto uzasadnienie w uni-
wersale z 27 stycznia 1667 r., kiedy wojewoda zwotywal szlachte na
elekcje podkomorzego, ale tez sytuacja byta nietypowa, poniewaz wciaz
zyt podkomorzy Niemirycz. Warto wymieni¢ argumenty znajdujace
sie w uniwersatach. Senator czasem wskazywal, ze do zwotania elek-
cji zobowigzuje go prawo, np. ,,z powinnosci urzedu mego”, ,,powaga
moja senatorska sktadam”, ,,tedy promonere urzedu mego zdato mi sie
ztozy¢ sejmik electionem candidatorum”, ,,elekcyjej ztozenie mnie nalezy”.
Podkreslat takze swoja troske o wtasciwe funkcjonowanie wspdlnoty
i wypelnianie przez niego obowigzkéw wynikajacych z piastowanego
urzedu. Jest to widoczne w wezwaniach: ,,aby sprawiedliwos$¢ $wietg
kazdy jako najpredzej otrzymaé méglt”, ,,czyniac w tym i prawu pospo-
litemu i zadaniu ichm. panéw obywateléw wojewddztwa kijowskiego
dosy¢”, ,,sprawiedliwo$¢ swieta przez lat kilka za zesciem z tego Swiata
[- -] zatrzymang”, ,,zeby przez to jakowe w prawach ziemskich kijow-
skich nie byly impedimenta”, ,,bonum publicum et privatum tamowat sie,
zwykto dlatego praeveniendo hac in parte et consulendo integritati woje-
wédztwa”, ,,aby nie wakowaty tak powazne urzedy podkomorzych czer-
nihowskiego i nowogrodzkiego, consulendo w tym indeminitati preroga-
cyja z innemi réwnie i naszemu wojewddztwu”, ,,azeby ten pomieniony
tak wysoki i potrzebny podkomorstwa wojewddztwa kijowskiego nie
wakowat urzad, powinno$ci mej ktérag na mnie wtozyto prawo dosyé
czynigc”. Znajdujemy w jednym z uniwersatéw apel do szlachty ,,gdzie
aby$cie wm. quam maximo concursu et frequentia zjechacl sie ex capax cie-
zaru tego parquam officio z posrzodka siebie obraé raczyli”, a w drugim
za$ wezwanie, aby ,,z posrzodku siebie, ludzi zacnych i tego urzedu
godnych obrawszy JKMci cztyrech kandydatéw przez list swéj prezen-
towali, aby ten urzad podkomorski cztowiek zacny i zastuzony w RP
od JKMci otrzymal”, albo tez: ,ludzi godnych z miedzy siebie obrali
i JKMci pnm zalecili”. Byly to grzeczno$ciowe formutki, zwtaszcza ze
w okresie wygnania sady ziemskie i podkomorskie nie funkcjonowaty
w tych wojewddztwach. Z informacji znajdujacych sie w uniwersatach
wynika, ze wskazana przez Mazura praktyka zawiadamiania wojewody
przez szlachte o koniecznosci ztozenia elekcji byta stosowana w drugiej
potowie XVII w., ale listéw takich nie znaleziono®.

8 Akta sejmiku podolskiego, nr 52, 62.
8 K. Mazur, op. cit., s. 78.
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Uniwersaly byty wydawane przewaznie okoto miesigc przed elekcja.
Zdarzyly sie jednak trzy przypadki, ze elekcje naznaczano szybko, na
trzy tygodnie (trzykrotnie), a nawet krécej — 10 (1665) i 15 dni (1650)
wczesniej. Najdtuzszy czas od wydania uniwersatu do sejmikéw minat,
kiedy od dnia wydania uniwersatu do dnia elekcji miato uptynaé powyzej
trzech miesiecy (dwa przypadki) i jeden, kiedy ten okres wynosit powyzej
dwu?”. Trudno jednak wyciagna¢ z tych danych jakie$ przetomowe wnio-
ski. Trzeba pamieta¢, ze cze$¢ senatoréw nie miata faktycznych zwigzkéw
z wojewddztwem, w ktérym pelnili urzad. Niekiedy swoje rezydencje
posiadali poza Wotyniem, co wydtuzato okres od uniwersatu do sejmiku.
W drugiej potowie XVII w. przez niemal caty czas byly prowadzone dzia-
tania wojenne, co czesto powodowato utrudnienia dla wojewoddw, ale tez
i szlachty. Ponadto nie zawsze senatorowie byli rzeczywistymi przywdd-
cami szlachty. Urzad senatorski byl waznym krokiem, ale nie jedynym,
na drodze do zdobycia autorytetu w spotecznosci lokalnej. Podstawowe
poréwnania z uniwersatami wydawanymi w podobnym czasie w woje-
wédztwie krakowskim pozwalaja ocenié, ze tam senatorowie zwigzani
z wojewddztwem (Stanistaw i Aleksander Lubomirscy, Jan Wielopolski)
zwolywali elekcje szybko (z reguly na okoto trzy tygodnie wcze$niej),
a inni znacznie pdzniej®e.

Sejmiki nie posiadaty zadnych regulaminéw lub spisanych proce-
dur; odbywaly sie wedtug utartych zwyczajéw, co czesto podkreslano
w uchwatach, np. zapisujac, ze obrady przebiegaly ,,wedtug prawa sta-
rodawnego”, ,,solite moro”, ,wedtug praw i dawnego zwyczaju”. W jed-
nym uniwersale senator zwracat sie do szlachty, aby postepowata ,,ex
gremio sui wedlug prawa pospolitego”. Jak wyzej wspomniano kwestia
miejsca odbywania sejmikéw i elekcji byta regulowana prawem, ale tez
parokrotnie wzbudzita kontrowersje. Dotyczyly one wojewddztwa kijow-
skiego. Zwotujac elekcje do Zytomierza podkreslano, ze jest to miejsce
sejmikom z dawna naznaczone, ale kiedy obrady miaty sie odby¢ we
Wlodzimierzu réwniez powotywano sie na prawo (w latach sze$édziesia-
tych przywotywano wcze$niej uchwalong konstytucje). Spory dotyczace
miejsca, ktdre toczyly sie w potowie lat sze§édziesiatych, byly jedynie
pretekstem do zakwestionowania wyniku elekcji. Tym bardziej nie miaty
one uzasadnienia w latach 1676-1677, kiedy cze$¢ szlachty domagata

87 Elekcja pisarza bractawskiego w 1695 r. odbyta sie po prawie pieciu miesigcach
od wydania uniwersatu (przyp. 78). Wybér podkomorzego czernihowskiego zostat wy-
znaczony po ponad trzech i pét miesigca, ale nie doszedt do skutku, pisarza kijowskiego
za$ w 1667 r. nastapit po ponad dwdch miesigcach.

8 ASWK,t. 2, nr 39, 101, 103, 111, t. 3, nr 43, 67, 110.
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sie przeprowadzania ich w Zytomierzu. Parokrotnie zwotujgc elekcje do
Wlodzimierza senator zaznaczal, ze nie moze sie ona odby¢ na terenie
wojewddztwa, np.: ,,ex quo ob hostilitate rebellium w Winnicy actu elekcyjej
celebrari nie moze”. Uzasadnienia dotyczace miejsca obrad znajduja sie
nie tylko w uchwatach elekc;ji, lecz takze innych sejmikéw ukrainnych
w tym czasie.

Kwestia budzaca zainteresowanie historykdw jest frekwencja pod-
czas zgromadzen. Jak zgodnie podkreslaja badacze, nie decydowata
ona o uznaniu sejmiku za wazny. Jednoczesnie akcentujg tez, ze liczny
udzial szlachty w zgromadzeniach powodowat, iz miaty one nie tylko
formalne prawo do podjecia okre$lonych decyzji, ale i dodatkowa legi-
tymacje. Byt takze korzystny dla rozwoju zycia sejmikowego i poczucia
obywatelskiego szlachty. Elekcje w 1659 r. zostaly odroczone z powodu
niskiej frekwencji. O wyborze pisarza kijowskiego w kwietniu 1677 r.
znajdujemy informacje, ze nie zakorniczyt sie pomys$lnie z powodu nie-
obecnosci wielu obywateli. Termin przypadl podczas sejmu, ale tego
argumentu nie podniesiono w manifestacji. Wéwczas klopoty z prze-
prowadzeniem elekcji mogty byé konsekwencja czesto zaktécajgcego
obrady sporu o urzad podkomorzego. Szlachta starata sie podkresla¢, ze
frekwencja byta liczna, co w niektérych postanowieniach jest zapisane,
np. ,et in plurimo ac frequenti congressu”. Raz apelowat o to wojewoda
w uniwersale, piszgc, aby przybyli ,,quam maximo concursu et frequentia”.
W manifestacji z 15 kwietnia 1680 r., skarzac sie na niskg frekwencje
podano, ze obecnych byto kilkanascie 0s6b®’. Szczegélnie wazny byt
udzial w zgromadzeniach urzednikéw ziemskich. Podczas oméwio-
nych elekcji kwestia ta byta poruszana w kilku protestacjach. Spoty-
kamy ja nierzadko w Zrdédtach dotyczacych innych zgromadzen. Udziat
elity szlacheckiej byt takze dodatkowym argumentem dla wykazania
waznosci zjazdu.

W postanowieniach elekcji znajdujemy czasem uzasadnienie dla
znaczenia tego aktu. ,,Aby tym $pieszniej i sprawiedliwo$¢ $wieta circa
electos iudices terrestres, ile w $wietobliwym sadzie trybunale koronnym
lubelskim przy sprawach wojewddztwa kijowskiego i exulantium swéj
efekt brata” oraz ,,tak prawu pospolitemu dosy¢ czyniac, jako tez etiam
in muniis sesyje ad augendo na pomieniony urzad podkomorstwa czer-
nihowskiego ludzi godnych, prawa, swobdd i wolnosci szlacheckich
wiadomych”. W tym drugim przypadku podkreslono tez zalety kan-
dydatéw, aby ich wybér byt uzasadniony, co byto zgodne z wymogami

8 Protestacja Michata Rodkiewicza i Stefana Czarnockiego, CDIAUK, f. 28, ks. 124,
k. 341v.-343v.
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statutu®. Wymienianie zastug wybranych byto praktykowane takze pod-
czas elekcji deputatéw do trybunatu. Warto tu przytoczy¢ zwroty znajdu-
jace sie w dokumentach: , kandydatéw bene possessionatos, ludzi dobrych,
prawa dobrze wiadomych i cale huic honeri idoneos”, ,,ludzi starozytnych,
obywateléw dobrze osiadtych, praw i swiebdd dobrze wiadomych, szla-
checkiemu stanowi nalezytych i w Rzeczypospolitej multis occasionibus
zastuzonych”, ,,obywateléw tego wojewddztwa i powiatu, ludzi zacnych,
temu wojewddztwu i Rzeczypospolitej dobrze zastuzonych”, ,,praw i $wie-
bdd dobrze wiadomych, Rzeczypospolitej i JKMci zastuzonych”, , bracia
naszych do tego urzedu sposobnych”, ,starozytna szlachte qua sago qua
toga w wojewddztwie naszym praestantes viros”.

Czasem w postanowieniach znajdujemy passus dotyczacy prawa
monarchy do decydowania: ,,A ktéregokolwiek z tych czterech, jednego
wola i taska JKMci pnm na tej utwierdzi funkcyjej, ten bedzie capacissi-
mus huius muneris et oneris sufficentissimus i wszystkie wojewddztwo nasze
kijowskie pro legitimo onego mie¢ powinno” lub ,,tych tedy i my JKMci
pnm zalecamy tasce, a ktérego z ichm. electibus patiska JKM in hoc officio
privilegiabit taska my in votibus pro observantia debita tego urzedu, non
deerimus kazdemu z ichmciéw, aby JKM uwazywszy zastugi kazdego jed-
nemu wedtug woli swej konferowa¢ raczyt”.

Wazng kwestia byt sposéb wyboru kandydatéw. Najczesciej spoty-
kamy zapis, ze byt on podjety ,,zgodnie, jednostajnie bez wszelakiej kon-
tradykcyjej” lub ,,zgodnemi gtosami, nemine contradicente”. Uchwalajac
dokument, starano sie podkresli¢, ze elekcja zapadta zgodnie, tzn. bez
sprzeciwéw. Czesto znajdujemy tez informacje, ze decyzja zapadta wsku-
tek kreskowania, na co wskazuje np. zwrot ,,concordibus votis ad suffragia”
lub ,,suffragiorum obralismy”. Niekiedy za$ zapis wyraznie informuje, ze
wynik zapadt wiekszoscia: ,,pluraliter suffragiorum, czterech podtug prawa
pluralitate”. Warto zauwazy¢, ze okreslenia ,,obrali§my zgodnie” i ,,plura-
litate”, podobnie jak ,pluraliter suffragiorum” oraz ,,nemine contridicente”
sasiadujg ze sobg. Pozwala to na wyciaggniecie wniosku, ze w wojewddz-
twach ukrainnych w tym czasie kandydatéw na urzedy wybierano wiek-
szo$cig. Potwierdzajg to wyraznie znane nam troche doktadniej elekcje
podkomorzego kijowskiego w 1676 r. oraz sedziego kijowskiego w 1684 r.
W tym drugim przypadku dysponujemy informacjami o doktadnej liczbie
gloséw oddanych na kandydatéw. Elekcja podkomorzego w 1676 r. nie
zostata zerwana, mimo ze byta obecna grupa przeciwnikéw. Niewatpliwie
dokonano manipulacji, starajac sie ukry¢ uniwersat o jej zwotaniu, potem
ja przeprowadzono, nie czekajac, az liczniejsza grupa przeciwnikéw

%0 K. Mazur, op. cit., s. 55-56.
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przyjedzie do Wtodzimierza®. Mozna przypuszczaé, ze wybory wedlug
zasady wiekszosci byly utrwalonym zwyczajem®.

Sze$ciokrotnie zdarzyty sie sytuacje, w ktérych trzech wybranych
kandydatéw dokonato cesji gtoséw na czwartego. Pie¢ z tych przypad-
kéw miato miejsce podczas elekcji czernihowskich w latach 1678-1682,
a jeden na elekcji pisarza bractawskiego 12 wrze$nia 1673 r. Znajdu-
jemy tez w zrddtach informacje o nieco innym przypadku. Dwukrot-
nie w instrukcjach Kijowianie wstawiali sie za podsedkiem kijowskim
Janem Olizarem Wolczkiewiczem, aby otrzymat godnosé kasztelana.
Instancje na sejmikach za nim wnidst podkomorzy Marcjan Czaplic,
a argumentowano ja, ,,ze konkurrentiey do podkomorstwa ustapit jego
mosci, choé byt na ten czas wyzszym urzednikiem”?. Nie byto to wiec
przekazanie gloséw, lecz raczej nietypowa rezygnacja z kandydowania.
Trzy kwestie w tej sytuacji budza zastanowienie: postulat ten pojawit
sie 20 lat po owej elekcji podkomorskiej, zgtoszono go w czasie bezkré-
lewia (postowie mieli wstawia¢ sie najpierw u prymasa i pieczetarzy,
a potem u przysztego monarchy), a ponadto wsérdd wielu protestacji
i innych Zrdédet dotyczacych tej burzliwej elekcji nazwisko Olizara
w ogdle sie nie pojawito®.

Uchwalany dokument jest okre$lany w Zrdédtach jako elekcja i zgod-
nie z utrwalonym zwyczajem marszatek miat oblatowaé go w grodzie.
Wtasciwie niewiele wiadomo, jak wygladata procedura informowania
monarchy o dokonanym wyborze. W konstytucji z 1552 r. byto zapisane,
ze kandydaci ,,Nam otworzystym listem beda opowiedzeni”®. W elek-
cjach znajduja sie czasem lakoniczne zapisy: ,,wedtug prawa JKMci pnm
prezentujemy”, ,}asce JKMci zalecamy”, ,do taski JKMci odsytamy”.
W kilku jest sformutowanie pozwalajace na pewne dywagacje: ,atesta-
cyja przez marszatka sejmiku electionis na candidato do dostgpienia taski
JKMci i otrzymania przywileju na to podkomorstwo, onym wydali” lub
»marszatkowi kota naszego wyda¢ atestacyje ichm. panom kandydatom,
zlecilismy”. Wskazuje ono, ze kandydaci otrzymywali atestacje z podpi-
sem marszatka, ktéra byta potwierdzeniem, ze zostali wybrani. Okresle-
nie atestacja wystepuje tylko na koticu dokumentu (ten nazywany jest

o1 J. Stolicki, Konflikt 0 urzqd podkomorzego, passim.

%2 Przypuszczenia takiego nie wysuwa Karol Mazur (op. cit.). Trzeba zauwazy¢, ze
w wojewddztwie kijowskim od 1613 r., a wiec od dawna, obowigzywata zasada wybo-
ru postéw i deputatéw wiekszoscig, ,,Obieranie Deputatow y Postow, w Woiewodztwie
Kiiowskim”, VL 3, s. 85.

% AJZR, s. 541, 548.

%4 J. Stolicki, Konflikt 0 urzqd podkomorzego, passim.

% VL 2,s. 8 (pkt 42).
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elekcja), kiedy marszatek ma zlecone, aby wyda¢ go kandydatom. Prze-
waznie znajdujemy jednak sformutowanie, aby oblatowaé go w ksiedze
i wtedy uzywano okres$lenia elekcja. Pojecia ,atestacja” uzywano wiec
wymiennie z okre$leniem ,elekcja”, ale znacznie rzadziej. Znajdujemy
takze zrédta, w ktérych jest zapisane, ze wybierajac deputatéw, takze
dawano im atestacje po$wiadczajacg o tym wyborze®.

Uwieniczeniem elekcji kandydatéw byta nominacja monarchy.
W przywilejach znajdujemy rozmaite informacje dotyczace wybra-
nego urzednika. Czasem jest w nich doktadne wymienienie jego zastug,
niekiedy za$ bardziej ogdlne informacje np. ,,in sago et toga przeciwko
nam i Rzeczypospolitej stateczna zyczliwe et exemplaria merita znaj-
duja te cene w respekcie naszym”®’. Najwiecej konkretnych wiado-
mosci znajduje sie w przywileju na urzad dla Aleksandra Felicjana
Cieszkowskiego®®. Na ich podstawie mozemy ustali¢, w jakich wyda-
rzeniach wojennych brat on udzial. Czasem w przywileju znajdujemy
tez wzmianke o poprzedniku.

Zakoticzeniem tej procedury byla prezentacja przywileju potaczona
zazwyczaj z przysiega, ktéra sktadat urzednik. Wedtug konstytucji z 1598 r.
moze ,,bydZ odprawowana, in absentia Palatini et Castellani, przed Urzed-
nikami Ziemskimi, y szlachta na Rokach Ziemskich, abo lezeniu ksigg
sadowych onego Woiewodztwa y Ziemie”. Wojewddztwa ukrainne nie
odbywaty rokéw ziemskich w tym czasie, a tylko kijowskie prowadzito
ksiegi grodzkie. Ze skapych informacji wynika, ze przysiege sktadano
podczas sejmiku wojewddztwa lub roczkéw grodzkich wtodzimierskich.
Nie bylo to jednak reguta. Wiadomo, ze Marcjan Czaplic w 1676 r. ztozyt
ja w Lublinie podczas trybunatu (podobnie Antoni Siennicki w 1700 r.),
kiedy najprawdopodobniej uzyskat korzystny dla siebie werdykt. Z kolei
pisarz ziemski czernihowski Pawetl Lubieniecki ztozyt ja 23 listopada
1680 r. ,,in praesentia podkomorzego czernihowskiego Chorzewskiego, za
zleceniem catego wojewddztwa na wystuchanie tego iuramentu, w tym
uproszonym takze jm. pana Franciszka Cieszkowskiego podsedka, Alek-
sandra Biatobrzeskiego regenta przysiegtego ziemskiego wtodzimirskiego

% Sformutowanie takie znajdujemy w postanowieniach sejmikéw ukrainnych de-
putackich. Termin atestacja byt cze$ciej uzywany przez szlachte podolska, Akta sejmiku
podolskiego, passim.

%7 Przywilej Jana III na urzad sedziego ziemskiego kijowskiego Wojnarowskiemu
podstaro$ciemu wlodzimierskiemu, w obozie pod Chocimiem 11 X 1684, CDIAUK, f. 28,
ks. 129, k. 1156-1156v.

% Przywilej Jana I1I dla Aleksandra Felicjana Cieszkowskiego na urzad podkomorze-
go nowogrodzkiego, 17 IX 1680, CDIAUK, f. 28, ks. 124, k. 1395-1396w.

% VL 2, s.369.
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i innych wielu obywateléw wojewddztw koronnych tu do grodu dla wyj-
mowania spraw swoich przytomnych”1%,

Jak juz podkreslono, sady ziemskie i podkomorskie nie byty szlachcie
ukrainnej w tym czasie potrzebne. Zreszta w catej Koronie przezywaly kry-
zys i zostaly zastagpione przez sady grodzkie. Odbywanie elekcji na urzedy
$wiadczy o przywiazaniu szlachty do starych praw. Sady stanowity bowiem
element prawa i tradycji, do ktérej obywatele sie czesto odwotywali.

Streszczenie

W artykule przedstawiono kilkanascie elekcji urzednikéw wojewddztw ukrainnych.
Podobnie jak sejmiki, odbywaty sie one we Wlodzimierzu. Mozliwo$¢ przeprowa-
dzania tam elekcji daty konstytucje sejméw w 1658 i 1659 r. Pierwsze miaty miejsce
w 1661 r. Utrzymala sie praktyka informowania wojewody o wakacie przez szlachte.
Senator wydawatl uniwersat zwotujacy sejmiki, w ktérym podkre$lat swoje upraw-
nienia oraz zwiazki z obywatelami. Zazwyczaj elekcja byta zwotywana dtugo po
tym, jak urzad zostat zwolniony. Elekcje odbywaty sie w réznych terminach, ale naj-
cze$ciej byt to dzieri po sejmiku deputackim. Przywigzywano duza wage do wyso-
kiej frekwencji. Podczas tych zgromadzen nie zajmowano sie innymi kwestiami,
ale tylko obiorem czterech kandydatéw na urzedy sadowe. Szlachta obradowata
wedtug starych zwyczajéw. Postanowienia zgromadzenia byly oblatowane przez
marszatka oraz przesytane krélowi, ktéry wybierat sposréd wybranych kandydatéw
urzednika. Czasem w przywileju uzasadnial te decyzje, podkre$lajac jego zastugi.
Dokoriczeniem tej procedury byta przysiega, ktérg wybrany sktadat przed szlachts,
przewaznie podczas sejmiku. Wybér kandydatéw nastepowat zgodnie; czesto zapi-
sywano, ze decydowano wiekszo$cia. Niekiedy w postanowieniach zwracano uwage
na zalety kandydatéw i ich kompetencje do petnienia funkeji sadowych. Szescio-
krotnie zdarzyta sie sytuacja, ze po zakoriczeniu elekgji trzech wybranych kandy-
datéw scedowato swoje glosy na czwartego. Czasem podczas obrad mialy miejsce
spory, dzieki ktérym mozemy dowiedzieé sie wiecej o konfliktach wérdd szlachty
ukrainnej. Niektdre sejmiki ulegly zerwaniu, ale w wiekszo$ci byto to konsekwencja
innych zatargéw, a nie konfliktu o urzad.

Elections to Land Offices (Election Sejmiks)
in the Ukrainian Provinces during the Exile

The article presents several elections of officials for Ukrainian provinces. Like sej-
miks, the elections were held in Volodymyr, which was given this right by the Sejm
constitutions in 1658 and 1659. The first elections took place in 1661. The practice

100 przysiega Pawta Lubienieckiego na pisarstwo ziemskie czernihowskie, CDIAUK,
f. 28, ks. 124, k. 1387-1388v.
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to inform the governor of a vacancy by the nobility continued. The senator issued
a universal summoning sejmiks, in which he emphasised his powers and his rela-
tionship with the citizens. Usually, an election was called long after the office had
been vacated. Elections were held on various dates, but most often, it was the day
after a deputational sejmik. Great importance was attached to high attendance.
During these assemblies, no other issues were dealt with, but only the election of
four candidates for judicial offices. The nobility deliberated according to old cus-
toms. The decisions taken by the assembly were registered by the marshal of the
sejmik and then sent to the king, who chose an official from among the presented
candidates. Sometimes, in the written appointment to the office, he justified his
decision by emphasising the candidate’s merits. The oath taken by the elected offi-
cial before the nobility, usually during a local assembly, completed this procedure.
Candidates were elected unanimously; it was often written down that the decision
was made by the majority. Sometimes the decisions highlighted the candidates’
merits and competence to perform judicial functions. There were six occasions
when three elected candidates ceded their votes to a fourth after the election was
over. Occasionally, disputes erupted during the sessions, making it possible for us
to learn more about the conflicts among the Ukrainian nobility. Some sejmiks were
broken off, but this was a consequence of other disputes rather than fighting for
the office in most cases.
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