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STOSUNKI WEADZY NA LINII SMETONA-VOLDEMARAS.
ROLA ORGANIZACJI ZELAZNEGO WILKA W LITEWSKIM
SYSTEMIE POLITYCZNYM

Abstrakt: Podejmujgc problematyke roz-
woju i roli stosunkéw miedzy Antanasem
Smetong a Augustinasem Voldemarasem
oraz grup ich zwolennikéw w litewskim
systemie politycznym w latach 1926-1940,
nalezy wskaza¢ podstawowe elementy, ktére
przyczynily sie do wywotania konfliktu
pomiedzy dwoma przywddcami Zwiazku
Narodowcédw, a mianowicie znaczenie taj-
nych organizacji paramilitarnych (takich jak
Zelazny Wilk) w rezimie Smetony i Volde-
marasa, kwestie ideologii i mysli politycznej
oraz polityke wewnetrzng wobec mniejszo-
$ci narodowych na Litwie. Zakres przedmio-
towy artykutu wytycza konflikt w tonie par-
tii rzadzacej. Zakres podmiotowy natomiast
odnosi sie do prezydenta Republiki Litew-
skiej Antanasa Smetony, premiera Augusti-
nasa Voldemarasa oraz dziatalno$ci orga-
nizacji voldemarystéw. Zakres terytorialny
obejmuje ziemie litewskie oraz obszary
bedace pod administracja litewska (m.in.
obszar Ktajpedy). Ramy chronologiczne
pola badawczego wyznaczaja lata 1926-1940.

Stowa kluczowe: Antanas Smetona, Augu-
stinas Voldemaras, Zelazny Wilk, system
polityczny, zamach stanu, voldemarysci,
mniejszo$¢ polska, mniejszo$¢ zydowska.

Abstract: When addressing the issues of the
development and role of the relations between
Antanas Smetona and Augustinas Voldemaras
and their supporters’ groups in the Lithua-
nian political system in 1926-1940, it is neces-
sary to point out the essential elements that
contributed to the conflict between the two
leaders of the Nationalist Union, namely the
importance of secret paramilitary organisa-
tions (such as the Iron Wolf) in Smetona’s and
Voldemaras’ regime, the question of ideology
and political thought, and domestic policy
towards national minorities in Lithuania. The
conflict within the ruling party determines
the subject scope of the article, while the
subjective content refers to the President of
the Republic of Lithuania Antanas Smetona,
Prime Minister Augustinas Voldemaras, and
activities of the Voldemarists. The territo-
rial scope covers the Lithuanian lands and
the areas under the Lithuanian administra-
tion (including the area of Klaipeda). The
chronological framework of the research
spans the period between 1926 and 1940.
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Antanas Smetona w 1926 r. dokonat zamachu stanu na Litwie i obalit
rzady lewicy. Wkrétce po objeciu wtadzy ujawnit sie konflikt na linii
prezydent — premier Augustinas Voldemaras. Mial on w duzej mierze
charakter sporu personalnego o wptywy w rzadzie narodowcéw. Przed-
miotem niniejszej pracy jest analiza tego konfliktu, ze szczegdlnym
uwzglednieniem jego skutkdéw politycznych dla patistwa litewskiego.
Do najwazniejszych prac poswieconych tej tematyce nalezg opracowa-
nia Alfonsasa Eidintasa, Piotra Lossowskiego, Liudasa Truski czy Algi-
mantasa KasparaviCiusa. W niniejszym studium celem jest pogtebienie
zrodtowej refleksji wokdt pytania, czy spdr na linii prezydent — premier
mial rzeczywiscie tylko charakter rywalizacji personalnej o przywddz-
two, czy byt takze sporem o sposéb prowadzenia polityki przez paristwo
litewskie i o jej cele.

W nocy z 16 na 17 grudnia 1926 r. oficerowie litewskich sit zbrojnych
dokonali zamachu stanu. Obalono wéwczas lewicowy rzad i prezydenta
Kazysa Griniusa. Data zamachu stanu wydaje sie¢ wybrana nieprzypad-
kowo, poniewaz prezydent obchodzit w tym dniu urodziny. Co ciekawe,
wieczorem 16 grudnia o godz. 23.00 przedstawiciel ZSRR Siergiej Alek-
sandrowski (Sergej Aleksandrovskij), uzyskawszy informacje o plano-
wanym zamachu, niezwlocznie przekazat jg telefonicznie premierowi
Litwy Mykolasovi SleZeviciusovi. Ten pospiesznie zwotat narade z kil-
koma ministrami, lecz jej uczestnicy uznali te informacje za falszywa
i postanowili nie podejmowa¢ zadnych dziatan’.

Jako gtéwnych organizatoréw zamachu stanu nalezy wymieni¢ mjr.
Povilasa PlechaviCiusa, ptk. Jurgisa Petrutisa, ptk. Vladasa Skorupskisa
oraz kpt. Antanasa Maciuika. Ich plan zaktadat obalenie systemu parla-
mentarnego i powierzenie wtadzy zwolennikowi rzadéw twardej reki,
a zarazem komus powszechnie uznawanemu i szanowanemu?. Wymie-
nionymi cechami niewatpliwie wyrdzniali sie Antanas Smetona i Augu-
stinas Voldemaras. Obaj cieszyli sie duzym autorytetem w $rodowisku
wojskowych i skrajnie prawicowej partii Zwigzek Narodowcéw, m.in.
z uwagi na ich wktad w tworzenie deklaracji niepodlegtosci Litwy, a takze
na dziatalno$¢ spoteczno-polityczng. W rezultacie po udanym zamachu
stanu przywddcy ruchu narodowego ponownie objeli najwyzsze stano-
wiska w litewskim systemie wtadzy. Smetona zostat prezydentem, a Vol-
demaras premierem?,

! A. Eidintas, Antanas Smetona. Politinés biografijos bruoZai, Vilnius 1990, s. 101.

2 Ibidem, s. 102.

% Tuz po dokonaniu zamachu stanu 19 grudnia 1926 r. zwotano nadzwyczajne po-
siedzenie parlamentu litewskiego, na ktérym zostala przyjeta dymisja gtowy panistwa,
ludowca Kazysa Griniusa. Prezydentem zostat organizator zamachu Antanas Smetona,
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Poczatkowo Litewski Zwigzek Narodowcdéw (lit. Lietuviy tautininky
sgjunga), wojsko litewskie oraz organizacje paramilitarne tworzyty naj-
bardziej lojalne grupy stronnikéw Smetony i Voldemarasa. Oficerowie
i urzednicy zwigzani z ta partig stanowili mocne, skonsolidowane zaple-
cze prezydenta i premiera®.

Nowy rezim dgzyt do zmiany politycznej tozsamo$ci paristwa, poszu-
kiwal skutecznych metod konsolidacji spoteczeristwa litewskiego wokét
jednej ideologii i jednocze$nie chciat zjednoczyé naréd do walki z opo-
nentami politycznymi. Zamierzano to osiaggna¢ przez kontrolowanie ele-
mentéw nielojalnych oraz ,,oczyszczenie” z nich instytucji patistwowych,
a takze organizacji spotecznych. W tym celu 26 czerwca 1927 r. powo-
tano do zycia tajna, skrajnie prawicowa organizacje polityczno-militarng
Zwiazek Zelazny Wilk (lit. GeleZinis Vilkas), ktéra inwigilowata partie
opozycyjne, zaréwno ugrupowania komunistyczne, jak i demokratyczne,
torpedujac wszelkie przejawy aktywnosci, oraz zwalczata polska dziatal-
no$¢ kulturalna®. Organizacja funkcjonowata najpierw przy partii naro-
dowcéw, a na poczatku 1928 r. dekretem premiera stata sie niezalezng
struktura panistwowa®.

Policja polityczna nasytana przez nowe wtadze wtamywata sie nocg
do mieszkan i internowata aktywistéw opozycyjnych oraz dziataczy
polskich, zastraszajac ich bronig i torturami’. Sytuacja opozycji i spo-
tecznosci polskiej skutkowata eskalacjg konfliktu wewnetrznego. Nara-
stajaca fala przemocy wobec przeciwnikéw wiadzy, a takze organizacji
gospodarczych w okresie transformacji systemowej spowodowata wzrost
liczby skazanych za przestepstwa polityczne: w 1927 r. wydano 94 wyroki
skazujace, w 1928 r. — 128, w 1929 r. ich liczba wzrosta do 3508. Obywatele
Litwy, w tym mniejszo$ci narodowe, podlegali catkowitej kontroli policji
i komendantéw wojskowych.

uzyskujac 38 gloséw (na 40 postéw bioracych udzial w glosowaniu). Szerzej na ten te-
mat: P. Kieroriczyk, Antanas Smetona i jego czasy, w: Rezimy, [rada red. T. Karasek et al.],
Gdarisk 2009 (Disputatio, t. 8), s. 111; P. Lossowski, Kraje battyckie na drodze od demokracji
parlamentarnej do dyktatury (1918-1934), Wroctaw 1972, s. 114,

* D.M. Dzierzek, Antanas Smetona — litewski wariant przywddztwa politycznego w syste-
mie autorytarnym, w: Kryzys przywddztwa we wspdlczesnej polityce, red. W. Konarski, A. Dur-
ska, S. Bachrynowski, Warszawa 2011, s. 464.

5> M. MaluZinas, Rozwdj sportu litewskiego w okresie migdzywojennym pod auspicjami
tajnej profaszystowskiej organizacji polityczno-militarnej Zelazny Wilk, w: Polityczne ksztalty
sportu, red. A. Dubicki, R. Jung, M.M. Kobierecki, Poznan 2020, s. 157.

® G.Rudis, Augustinas Voldemaras ir voldemarininkai, A. Voldemaras, Pastabos saulélydZio
valandg, Wilno1992, s. 5-29.

7 P. Lossowski, Litwa, Warszawa 2001 (Historia pafistw $wiata XX wieku), s. 128.

8 A. Eidintas, Antanas Smetona. Politinés, s. 106-109.
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Rzad litewski skierowal dziatania represyjne Zelaznego Wilka prze-
ciwko obywatelom narodowosci polskiej. Zaczeto od masowej likwidacji
polskich szkét pod pretekstem braku kadry nauczycielskiej, przed ktéra —
jak zauwaza badacz stosunkéw polsko-litewskich Zdzistaw Budecki — pie-
trzono problemy przy uzyskiwaniu litewskich patentéw pedagogicznych.
Pozbawieni uprawnien nauczyciele nie mieli mozliwosci wykonywania
zawodu. Podjeto takze represje wobec aktywistéw polskich, oskarzajac
ich o dziatanie na szkode patistwa litewskiego i skazujac na wiezienie.
Likwidowano towarzystwa o$wiatowe i charytatywne, skupiajac sie
przede wszystkim na nauczycielach, ktérych internowano w obozach
pracy przymusowej’. Na poczatku 1928 r. w organie rzadowym , Lietu-
vos” ukazat sie artykut, w ktérym Smetona uzasadnial rozwiazanie pol-
skich zrzeszerr sportowych i zakaz tworzenia przez Polakéw organizacji
mogacych mie¢ jakie$ zwiazki z obronnoscig lub walka!®.

15 maja 1928 r. prezydent oktrojowal nowg konstytucje!’. W tym
czasie narastalo takze wewnetrzne napiecie na linii Smetona — Vol-
demaras, co skutkowato przejsciowa destabilizacja nowego systemu
politycznego. Analizujac dynamike stosunkéw pomiedzy dwoma przy-
wdédcami Litwy, nalezy zauwazy¢, ze dyktatorski styl zarzadzania Volde-
marasa wywotat jednak niezadowolenie jego przeciwnikéw politycznych
w tonie Zwigzku Narodowcéw oraz u znacznej czesci cztonkéw rzadu.
Minister spraw wewnetrznych Ignas Musteikis okazywatl swoja irytacje
czestymi ingerencjami Voldemarasa w prace policji. Niezdolnos¢é pre-
miera do kompromisu podczas prac administracyjno-organizacyjnych
spotkata sie z niezadowoleniem réwniez ze strony ministra rolnictwa
Jonasa Aleksy'?. W 1928 r. Voldemaras zostal oskarzony o przekazywa-
nie funduszy rolnych Ministerstwu Obrony Narodowej oraz opdznianie
przyjecia niezbednych przepiséw dotyczacych rolnictwa. Z poczynan
premiera coraz mniej zadowolony byl sam prezydent Smetona. Kolejne
oskarzenia przeciwko premierowi wysunat minister edukacji Konstanti-
nas Sakenis®, Jak zauwazyt dwczesny redaktor gazety ,Lietuvos aidas”
Valentinas Gustainis, Smetona, zdajgc sobie sprawe, ze konflikt narasta,
wiosna 1929 r. zaczat planowaé usuniecie Voldemarasa ze stanowiska'®.
Warto zwrdcié uwage, ze premier czul sie silny, majac szerokie poparcie

° Z. Budecki, Stosunki polsko-litewskie po wojnie Swiatowej 1918-1928, Warszawa 1928,
s. 77-78.

10 A, Smetona, Pasakyta paraSyta (1927-1934), Kaunas 1935, s. 269-270.

11 Vyriausybés Zinios” 25 V 1928, 275.

12 X. Markevicius, Voldemarininky politinis judéjimas 1929-1934 m., Kaunas 2012, s. 16.

13 Ibidem, s. 86.

1V, Gustainis, Nuo GriskabudZio iki ParyZiaus, Kaunas 1991, s. 83.
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w liczgcej kilka tysiecy cztonkéw organizacji Zelazny Wilk oraz w gronie
wojskowych, ktérym przekazywat fundusze z resortu rolnictwa. Dzigki
temu stopniowo zyskiwat samodzielno$é¢ w kierowaniu rzadem i skupiat
w swoich rekach coraz wiecej wtadzy. Zaczat takze ignorowaé wtadze
prezydenta. Wedtug Aleksandra Merkelisa po oktrojowaniu konstytucji
Voldemaras wypowiedziat do Smetony symptomatyczne stowa: ,,pamie-
taj, ze jestes$ prezydentem tak dtugo, dopdki ja bede tego chcial”*®, Alfon-
sas Eidintas w monografii po§wieconej Smetonie stwierdzit, ze rozdZwiek
miedzy prezydentem i premierem dodatkowo pogtebiat fakt, ze Volde-
maras nie unikal ingerowania w prerogatywy prezydenta — jako mini-
ster spraw zagranicznych podjat préby regulowania spotkati prezydenta
z zagranicznymi dyplomatami'c.

Kolejnym potencjonalnym Zrédtem konfliktu mogto by¢ inwigilowa-
nie przez czlonkéw Zelaznego Wilka zony glowy paristwa — Sofiji Cho-
dakauskaité-Smetoniené. Jak wynika z akt policji kryminalnej, do 1928 r.
gromadzili oni przeciwko niej kompromitujgce materiaty'’. Nalezy takze
zauwazy¢, ze w opracowaniach historycznych czesto pomija sie fakt, iz
Smetona chciat stworzy¢ na Litwie monarchie a siebie obwotaé krélem.
Nieprzypadkowo 31 marca 1931 r. Voldemaras zanotowatl w pamietniku:

juz w roku 1928 wojsko litewskie i jego dowddcy zadali, aby A. Smetone ogto-
si¢ krélem Litwy. Natomiast ja jako premier Litwy nakazatem odrzucié takie
zadanie, udzieli¢ reprymendy dowddcom, po czym postanowitem wyjasnié
Smetonie, ze taka koncepcja nie uzyskataby akceptacji ze strony cztonkéw
Ligi Narodéw. Natomiast konsekwencje dla niego bytyby tragiczne, ponie-
waz bez watpienia zostalby zdetronizowany oraz stracitby stanowisko pre-
zydenta. Smetona zgodzit sie z mojg argumentacja. Oznajmitem mu, ze jest
prezydentem, dopdki ja jestem w rzadzie, czym Smetone bardzo urazitem?s,

Wiosna 1929 r. wszystkie strony sceny politycznej zaczely dostrze-
gaé narastajgcy konflikt miedzy prezydentem a premierem, mimo ze
Smetona usitowat go ukry¢, aby proces transformacji systemowej prze-
biegatl bez zaktécer. Wérdd cztonkéw Zelaznego Wilka panowato jednak
prze$wiadczenie, ze problemy maja charakter krétkotrwaty i mozna spér

15 A. Merkelis, Antanas Smetona. Jo visuomeniné, kultariné ir politiné veikla, New York
1964, s, 372.

16 A. Eidintas, Antanas Smetona ir jo aplinka, Vilnius 2012, s. 34.

17 Kriminalinés policijos Zinios ry$ium su A. Voldemaro nusalinimu, Lietuvos Cen-
trinis Valstybés Archyvas (dalej: LCVA) F. 378 Ap. 13 B. 136, s. 6.

18 Augustino Voldemaro 1931.111.31 laiskas J. Gobiui // A. Valatkos dokumenty rin-
kinys.
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zazegnal przez lepsza koordynacje prac réznych instytucji panstwa®.
Tymczasem Smetona i krag jego najblizszych wspétpracownikéw podjeli
miedzy soba rozmowy na temat sposobu usuniecia Voldemarasa ze sta-
nowiska bez poglebiania konfliktu. Nalezy doda¢, ze prezydent, chociaz
byt przeciwnikiem demokracji parlamentarnej i zwolennikiem rzadéw
autorytarnych, pozostawat politykiem racjonalnym i, jak zauwaza Piotr
Lossowski, wykazywat wieksze poczucie odpowiedzialnosci za przyszto§é
panistwa litewskiego niz Voldemaras, byt elastyczny w dziataniu i przy-
wigzywat szczegdlna wage do zachowania pozoréw?’. Dazyt do odsunie-
cia premiera od wtadzy, gdyz nie dopuszczal mysli o zmarginalizowaniu
wiasnej pozycji politycznej. Przewidywat, ze aspiracje Voldemarasa do
sprawowania rzagdéw w stylu Mussoliniego mogg doprowadzi¢ do usunie-
cia jego samego ze stanowiska prezydenta. Miat §wiadomo$¢, iz w auto-
rytarnym systemie politycznym nie moze by¢ dwéch przywddcdw?.
We wrzesniu 1929 r., ze wzgledu na pogarszajace sie stosunki mie-
dzy prezydentem i premierem, w Zwiazku Narodowcdéw nastgpit roz-
tam na obdz zwolennikéw Smetony oraz frakcje jego przeciwnikéw,
reprezentowanych przez radykalne skrzydto narodowcéw nazywanych
voldemarystami lub nowym pokoleniem narodowcédw??. Perturbacje nie
ominely Zelaznego Wilka, w tym czasie dobrze uzbrojonego i liczacego
okoto 5 tys. ludzi. Wiekszo$¢ cztonkéw zwigzku opowiedziata sie po stro-
nie Voldemarasa?. Premier zjednywat ich sobie agresywng, antypolska
i antybolszewicka retoryka oraz faszystowskimi pogladami. Dla Smetony
byto to nie do przyjecia zaréwno ze wzgledu na biezaca gre polityczna,
w ktérej stawka bylto jego stanowisko, jak tez z powodu dazenia orga-
nizacji, aby elementy faszystowskie wprowadzi¢ do nowego systemu
politycznego Litwy. W potowie wrze$nia 1929 r. doszto do publicznego
sporu pomiedzy Smetong a Voldemarasem: premier skrytykowat poli-
tyke zagraniczng prezydenta wobec Polski, zwlaszcza niepodejmowanie
jakichkolwiek starani o wcielenie Wilna do patistwa litewskiego?.
Wypowiedzi premiera i konflikt w centrum wtadzy wykonawczej
skutkowaty destabilizacjag systemu politycznego. W rezultacie, gdy Vol-
demaras wyjechat z wizyta do Genewy, Smetona specjalnym dekretem

19" Algirdo Sliesoraiio tardymo protokolas, LCVA F. 507 Ap. 3 B. 113, s. 246.

20 P, Lossowski, Kraje baltyckie, s. 150.

2L A, Eidintas, A. Smetona ir jo aplinka, s. 237.

22 A. Motuzas, Sparnuotieji metai, ,,Karys” 1980, 2, s. 48.

2 L. Truska [et al.], Lietuvos Respublikos prezidentai. Antanas Smetona, Aleksandras Stul-
ginskis, Kazys Grinius, Algirdas Mykolas Brazauskas, Vilnius 1995, s. 90, 104.

2 vilkas, ,,GeleZinio Vilko” sporto sgjunga, ,,Lietuvos aidas” 10 VIII 1928, 128 (342),
S. 6.
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z 19 wrze$nia 1929 r. zdymisjonowat caly gabinet. Odwotanie rzadu i jego
szefa bylo w my$l poprzedniej konstytucji z 1922 r. prerogatywa sejmu,
w nowej zas, przyjetej w 1928 r., nalezalo do uprawnien glowy panstwa?.
Dymisja Voldemarasa zupetnie zaskoczyta jego samego i jego zwolenni-
kéw z Zelaznego Wilka. Wedlug dziatacza Zwiazku Narodowcéw Jonasa
Augustaitisa, premier jednak nie chcial dobrowolnie ustapi¢ ze stanowi-
ska. W rozmowie ze Smetona prébowat zakwestionowaé prawomocno$é
decyzji prezydenta, powotujac sie na przepis konstytucji z 1922 r., zgod-
nie z ktérym do odwotania premiera konieczny byt jego podpis®. Jednak
we wrzesniu 1929 r. obowigzywala juz nowa konstytucja i w niej nie
byto takiego wymogu. Voldemaras miat nadzieje pozostaé na stanowisku
przy wsparciu lojalnych jednostek wojskowych w Kownie, ale zostaty one
wykluczone z aktywnego uczestnictwa w wydarzeniach poprzez masowe
zwalnianie zotnierzy z zawodowej stuzby wojskowe;.

W Warszawie sytuacje na Litwie bacznie obserwowano. Sztab Gléwny
Wojska Polskiego stwierdzit, ze po dymisji litewskiego premiera nie
nalezy spodziewa¢ sie poprawy stosunkéw na linii Warszawa-Kowno?’.
Podobnie oceniono powotanie nowego szefa resortu spraw zagranicznych
Dovasa Zauniusa. W polskiej prasie podkreslano, ze minister kontynuuje
antypolska polityke. Stanowisko to znalazto potwierdzenie w kolejnych
latach, kiedy kontakty polsko-litewskie pozostawaty faktycznie zerwane?.

Przed tymi wydarzeniami, 7 wrze$nia 1929 r., z inicjatywy obozu naro-
dowcéw zostata w Sejmie przyjeta ustawa reformujaca system wyboréw
prezydenckich oraz organéw samorzadu terytorialnego. Zlikwidowano
czes$¢ instytucji samorzgdowych, ktére zastgpiono mianowanymi urzed-
nikami. Ustawa ograniczata uprawnienia lokalnych jednostek i wprowa-
dzita wymég rejestracji kandydatéw na radnych gmin, miast i powiatéw
przez powotang instytucje rzadowa, co w konsekwencji zniosto pluralizm
polityczny. Ponadto wprowadzata system wyboru prezydenta przez elek-
toréw, wytanianych przez rady powiatéw, miast i gmin®. Przepisy te
zmienity hierarchie we wladzach, wprowadzajac autorytaryzm. Celem
bylo staranne dobranie grupy politykéw lokalnych, ktérzy skutecznie
wspieraliby istniejgcy system polityczny®’. Pod wzgledem politycznym

% Vyriausybés Zinios” 25 V 1928, 275.

%6 J. Augustaitis, Antanas Smetona ir jo veikla, Chicago 1965, s. 63-64.

27 AAN, Sztab Generalny, t. 616/107, s. 231-232.

8 P, Lossowski, Stosunki polsko-litewskie 1921-1939, Warszawa-towicz 1997, s. 217.

¥ Vietos savivaldybés jstatymas, ,,Vyriausybeés Zinios” 7 IX 1929, 307, s. 1-3.

30 1, Truska, ,Aksominé” Antano Smetonos diktatiira Lietuvoje (1927-1940), w: Diktatiri-
niai ir autoritariniai rezimai Vidurio ir Ryty Europoje XX amZiaus pirmoje puséje. Ar iSmoktos
istorijos pamokos?, Vilnius 2007, s. 18-20.
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ingerencja Smetony w litewski system prawny postuzyta mu w dwdjna-
séb — oprdcz usuniecia ze stanowiska Voldemarasa, prezydent zapewnit
sobie réwniez wzmocnienie swojej pozycji — zwiekszono jego preroga-
tywy oraz rozszerzono mozliwo$é kontrolowania catego aparatu pan-
stwowego, takze na poziomie lokalnym.

W potowie listopada 1929 r. doszto do przesilenia. Voldemaras nie
przystat na propozycje nowego ministra spraw zagranicznych Zauniusa,
aby obja¢ stanowisko ambasadora Litwy w wybranym przez siebie pan-
stwie. Zwolennicy bytego premiera zazadali przywrdcenia go na stanowi-
sko, a gdy nie zostato to spetnione, rozpoczety sie dziatania konspiracyjne
i préby dokonania kolejnych zamachdéw stanu®!. W nastepstwie wydarzen
zjesieni 1929 r. radykalne skrzydto zwolennikéw Voldemarasa zaostrzyto
ton wobec prezydenta. Na tamach rzadowej ,Lietuvos aidas” pisano,
ze potrzebne beda $rodki, aby skonsolidowaé spoteczenistwo litewskie
z Zelaznym Wilkiem w celu zdobycia poparcia ludno$ci dla walki z rezi-
mem Smetony. Przeciwnikéw polityki Voldemarasa ogtaszano wrogami
narodu®?, Ze wzgledu na agresywna retoryke radykalnych voldemary-
stéw i w obawie przed dalsza eskalacjg konfliktu, ktéry mégt doprowa-
dzi¢ do destabilizacji systemu, Smetona postanowit ostatecznie zlikwi-
dowa¢ Zelaznego Wilka. 30 listopada 1929 r. gtéwna siedziba organizacji
zostata wysadzona®. W ciagu kilku kolejnych dni wtadze zastosowaly
wobec aktywnych voldemarystéw i cztonkéw Zelaznego Wilka represije.
Zarzucono im szerzenie wrogiej propagandy przeciwko prezydentowi
i agitacje na rzecz powrotu Voldemarasa do wtadzy. Wedtug danych ze
zrédet litewskich, przedstawionych w konicu 1929 i na poczatku 1930 r.,
60 cztonkéw Zwigzku Narodowcdw nalezacych do zwolennikéw Volde-
marasa zostato usunietych ze stuzby panstwowej bagdz wojskowej, okoto
100 zdegradowano, a 67 zestano do obozéw pracy przymusowej. Wkrétce
potem zostata zlikwidowana gazeta voldemarystéw ,, Tautos kelio”*.
Stronnikom rezimu Smetony udato sie takze aresztowa przeciwnych
mu wysoko postawionych cztonkéw sztabu generalnego. Wiekszo$¢ osa-
dzono w wiezieniu, a pozostatych zestano na litewska prowincje do obozu
pracy przymusowe;j*>.

31 A, Smetonos asmeninis fondas, LCVA F. 1686 Ap. 1 B. 108, s. 1-18.

32 Audriaus Butkeviciaus tardymo protokolas, LCVA F. 507 Ap. 3 B. 113, 5. 192.

3 Pulk. Stencelio pareiskimas apie bombos sprogimg, ,,Vyriausybés Zinios” 12 XII 1929,
275, s. 3; A. ButkeviCiaus 1930.11.14. tardymo protokolas protokolas, LCVA F. 507 Ap. 3
B. 139, s. 234.

3% L. Truska [et al.], op. cit., s. 193.

% Agentiriniai prane$imai apie GeleZinio Vilko” narius, LCVA F. 378 Ap. 13
B. 130, s. 6.
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Lata 1930-1934 Voldemaras spedzil na wygnaniu w Plotelach na
Zmudzi, gdzie angazowat sie w dzialalno$¢ literacka i naukowga, kil-
kukrotnie — bez skutku — prébujac wréci¢ do Kowna. Ze wzgledu na
brak statego dochodu otrzymywat przyznany mu przez rzad zasitek®.
W tym czasie byt stale inwigilowany przez policje polityczna, a nastepnie
przez agentéw Departamentu Bezpieczetistwa Panistwowego Republiki
Litewskiej, sprawdzano jego korespondencje i nadzorowano komuni-
kacje z dawnymi wspétpracownikami®’. Systematycznie dokonywano
rewizji mieszkar aktywnych zwolennikéw Voldemarasa, zastraszano
ich, o czym $wiadcza m.in. zeznania i oficjalne skargi Jonasa Karutisa,
bytego dowddcy Zelaznego Wilka i redaktora ,, Tautos kelio”. Pomimo
starai agentéw bezpieczeristwa Voldemarasowi udawato sie utrzymywaé
kontakty ze swymi zwolennikami, m.in. z Karutisem oraz z Algirdasem
Sliesoraitisem. Z powodu inwigilacji unikat jednak otwartej dyskusji na
tematy polityczne®.

W 1932 r. na pro$be Karutisa, ktéry zobowiazat sie nie podejmowaé
zadnych tematéw politycznych i zajmowaé jedynie sztukg oraz zyciem
kulturalnym, rezim Smetony zezwolit voldemarystom na ponowne wyda-
wanie opozycyjnej gazety ,, Tautos kelias”, ktéra wkrétce zmienita nazwe
na ,, Tautos balsas™°. Wbrew obietnicy, od pierwszych numeréw oma-
wiano w niej kwestie polityczne. Mimo ostrej cenzury w tym okresie
voldemarysci wyrazali ostrozng krytyke rzadéw narodowcéw i samego
Smetony. Sugerowano, ze urzednicy panstwowi sg sktonni do korupcji.
W jednym z numerdéw podano nawet konkretne kwoty rzekomo skra-
dzione lub zdefraudowane przez urzednikéw z dotacji rzadowych®. Na
tamach gazety konsekwentnie propagowano idee ksenofobiczne. Zarzu-
cano, ze rezim zaczat obsadzaé stanowiska w aparacie administracyjnym
obcokrajowcami, umozliwiajac im w ten sposéb rozwijanie wtasnej dzia-
talno$ci gospodarczej, podczas gdy powinno sie chronié¢ rodzime firmy
i rynek litewski przed ekspansja kapitatu zagranicznego. Krytykowano
brak troski o zachowanie litewskiej tozsamosci narodowej w rodzinach
mieszanych narodowosciowo. Jeden z autoréw pisat: ,,dos¢ czesto zdarza
sie, ze dzieci uczeszczaja do szkdt rosyjskich, niemieckich lub polskich
i uzywaja jezyka obcego w domu. Urzednik panistwowy deklaruje swoja
narodowos¢ litewska, ale jest zagorzalym zwolennikiem polskich szkét

3¢ A. Merkelis, op. cit., s. 421.

37 A. AnuSauskas, Lietuvos slaptosios tarnybos. 1918-1940, Vilnius 1993, s. 170.

38 1932 m. rugséjo A. Voldemaro sekimo daviniai, LCVA F. 378 Ap. 13 B. 33, 5. 1-3.
% J. Karucio asmens byla, LCVA F. 378 Ap. 13 B. 39, s. 23.

4 Korupcijai prabilius, , Tautos balsas” 18 VIII 1933, 9, s. 1-2.



946 Martinas MaluZinas

i organizacji™*!. Gloszono teze, ze wsrdd urzednikéw paristwowych roz-
powszechnia sie jezyk, literatura i kultura polska, co nazywano nawet
,»fala polonizacji”*% Nie brakowalo tekstéw poswieconych mniejszo$ciom
zydowskiej i polskiej, wyrazajacych przekonanie, ze ich przedstawiciele
aktywnie angazuja sie we wszystkie dziedziny zycia, ktére ,,powinny
naleze¢ do Litwinédw”. W jednym z artykutéw wskazywano, ze na Litwie
antysemityzm jest jeszcze bardziej uzasadniony niz w Niemczech, ponie-
waz , litewskim przedsiebiorcom wciaz trudno przebié sie przez zydow-
ska finansjere w niektérych dziedzinach pracy”#. Pisano réwniez, ze
Zydzi i Polacy (obywatele litewscy polskiego pochodzenia) ,,dziela sie na
Litwinéw i obcych — ci drudzy nie szanuja kultury litewskiej, eksportuja
kapitat litewski za granice, w miejscach publicznych méwia w jezykach
obcych itp.”*.

Poréwnujac ,, Tautos balsas” z jej poprzedniczka wydawana przez
Zelaznego Wilka w latach 1927-1930, nalezy zauwazy¢, ze retoryka anty-
zydowska i antypolska nasilita sie: zagrozenie dla litewskiej gospodarki
widziano w osobie zydowskiego bankiera i polskiego ziemianina. Na te
radykalizacje postaw moglo mie¢ wpltyw natezenie antysemickich i rasi-
stowskich trendéw takze w innych tytutach litewskiej prasy, m.in. w cza-
sopi$mie ,,Verslas™*. I tam kwestionowano zbyt silng pozycje zydowskiej
i polskiej mniejszo$ci narodowej w zyciu spoteczno-gospodarczym Litwy*.

Nalezy przy tym odnotowad, ze w litewskim systemie rzadéw auto-
rytarnych nie wystapity dazenia do fizycznej eliminacji oponenentéw
ani nie podjeto préb przymusowej asymilacji mniejszo$ci narodowych?’.

4 Susirapinkime, , Tautos balsas” 10 IX 1932, 8, s. 2.

2 Polonizacijos banga Lietuvoje, ,, Tautos balsas” 4 11 1933, 3, s. 2.

3 Argi ir pasiliksime Molio Motiejai, ,, Tautos balsas” 21 X 1933, 11, s. 1.

“ Tbidem.

% L. Truska, V. Vareikis, Holokausto prielaidos. Antisemitizmas Lietuvoje XIX antroji
pusé — 1941 m. birZelis, Vilnius 2004, s. 321; A. Kasparaviius, Lietuviai ir Zydai katastrofos
iSvakarése. IsSukiai ir jvaizdZiai, w: Kai ksenofobija virsta prievarta. Lietuviy ir Zydy santykiy
dinamika XIX a. — XX a. pirmoje puséje, red. V. Sirutavilius, D. Stalitinas, Vilnius 2005,
s. 124-130.

4 Prekybininky tipai, ,,Verslas” 31 111 1932, 6, s. 3; Antisemitizmas, ,,Verslas” 7 IV 1932,
7, s. 2; Nachmanas pyksta, ,,Verslas” 21 IV 1932, 9, s. 2. Zob. L. Venclauskas, Nauji Zydy
svetimumo aspektai XX amZiaus treciojo-ketvirtojo desimtmeciy lietuviy periodikoje, ,,Dabai ir
dienos” 2010, 54, s. 76.

47 Algimantas Kasparavicius wskazuje, ze od zamachu stanu z 17 grudnia 1926 .
do upadku niepodleglego pafistwa w 1940 r. na Litwie nie wydano zadnych ustaw bez-
poérednio regulujacych sytuacje mniejszo$ci narodowych. Ich sprawy rozstrzygano nie
na podstawie ustaw charakterystycznych dla praworzadnego patistwa, lecz kierujac sie
autorytetem oraz politycznymi opiniami wladzy autorytarnej i samego prezydenta.
Zob. A. Kasparavicius, op. cit., s. 124.
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Niemniej tylko mniejszos¢ zydowska korzystata de facto ze specjalnej
zasady autonomii kulturalnej* i politycznej, w petni zaspokajajgc swoje
potrzeby narodowo-kulturowe dzieki panstwowym funduszom prze-
znaczonym na rozwdj instytucji pomocy spotecznej, zycia religijnego
czy kulturalnych®. W swej doktrynie politycznej ani Smetona, ani par-
tia narodowcdéw nie propagowali antysemityzmu, aczkolwiek niektére
grupy faszystowskie w Kownie i Ktajpedzie organizowaty kampanie prze-
ciwko Polakom i Zydom®, Jeszcze we wrze$niu 1929 r. rozporzgdzeniem
ministra spraw wewnetrznych Ignasa Musteikisa wzmocniono kontrole
policji na ulicach miast w celu zapewnienia bezpieczetistwa i zapobiega-
nia ekscesom wobec ludno$ci zydowskiej*. W czasie rzadéw prezydenta
Smetony az do upadku Litwy wszelkie manifestacje antysemickie byty
przez rezim hamowane®”.

Postawa taka wynikata z faktu, Ze Smetona utrzymywat $ciste kon-
takty z zydowska finansjera oraz burzuazja. Z uwagi na zasilanie budzetu
panstwa wptywami z podatkéw pobieranych od tych grup spotecznych
prezydent musiat sie z nimi liczy¢. Z tego powodu, jak zauwaza Eidintas,
prezydent i Zwigzek Narodowcédw musieli dostosowywaé swoja linie ide-
ologiczng do wptywowych $rodowisk zydowskich, co stato sie przedmio-
tem zarzutéw ze strony czesci cztonkéw Zwigzku wobec gtowy panstwa®s.
Jak twierdzi pisarz zydowski Izidorius Kisinas, w mysli politycznej obozu
rzadzacego nie bylo miejsca na antysemityzm i szowinizm®%. W literatu-
rze i prasie zydowskiej wydawanej na Litwie Smetona byt istotnie przed-
stawiany jako polityk tolerancyjny®.

8 Najnowsze badania Sariinasa Liekisa pokazuja, ze dyktatura Smetony konsek-
wentnie wspierata wytgcznie $rodowiska syjonistyczne, podczas gdy skonfliktowane
z nimi zydowskie nurty lewicowe oraz ortodoksyjne byty wrogo nastawione do do-
minujacych instytucji samorzadu zydowskiego. Przyczyny nalezy upatrywaé jeszcze
w okresie tzw. sejmokracji. Nie bedac w stanie sie zjednoczyé w wyborach do IIT Sejmu
Republiki Litewskiej (1926), Zydzi wystawili w nich az trzy listy kandydatéw, czego
efektem byta miazdzaca porazka: zdobyto trzy mandaty, w poréwnianiu z siedmioma
w poprzedniej kadencji. Szerzej na ten temat: S. Liekis, Zydai: ,,.kaimynai” ar ,,svetimieji”?
Etniniy maZumy problematika Lietuvoje istorijos moksle, ,,Genocidas ir rezistencija”
2002, 2 (12); L. Truska, Lietuviai ir Zydai nuo XIX a. pabaigos iki 1941 m. birZelio, Vilnius
2005, s. 75.

4 L. Truska, V. Vareikis, op. cit., s. 322-323.

0" A. Kasparavicius, op. cit., s. 128.

51 B. Ivanovas, Tautiniy maZzumy [vaizdis tautininky reZimo ideologinéje sistemoje, Vil-
nius 2002, s. 47-48.

52 L. Truska, V. Vareikis, op. cit., s. 322.

53 K. Musteikis, Prisiminimy fragmentai, London 1970, s. 41-42.

54 Tbidem, s. 10.

% A. Eidintas, Antanas Smetona. Politinés, s. 139-140.
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Jak wspomniatem, gazeta wydawana przez voldemarystéw wyrazata
ostrozna krytyke jego rzadéw. W jednym z numerdw stwierdzono, ze
,wodz bez idei nie jest wodzem”, lecz narzedziem, manekinem, kté-
rego doradcy uzywajg do egoistycznych celéw. Przywddca ideologiczny
zawsze bedzie miat zwolennikéw, ktérzy beda gotowi i$¢ za niego do
wiezienia czy zosta¢ deportowani®®. W ,Tautos balsas”, podobnie jak
w latach 1928-1929 w ,, Tautos kelias”, gloryfikowano faszyzm i polityke
twardej reki. Krytykowano zdolnos$é przystosowawcza, pluralizm par-
tyjny i korupcje urzednikéw, podczas gdy w idealnym faszystowskim
rezimie, zgodnie z oceng Karutisa, ,,wolno$¢ zastepuja odpowiedzialno$¢,
hierarchia i dyscyplina — ktére nalezy wprowadzi¢ do wtasnego systemu
politycznego”®’. Warto wspomnieé, ze w organie voldemarystéw ich przy-
wddca byt przedstawiany jako meczennik za idee polityczne spychane na
margines zycia politycznego i kulturalnego przez rzady narodowcéw. Na
tamach prasy do$¢ czesto pojawialy sie artykuly autorstwa Voldemarasa,
w ktérych promowat idee nacjonalistyczne oraz swoje zastugi w tworze-
niu panistwa litewskiego®®. Z tego powodu w kwietniu 1934 r., na roz-
kaz komendanta wojskowego Kowna gazete voldemarystéw zamknieto,
a redaktor Karutis zostal deportowany do Poniewieza jako szczegdlnie
niebezpieczny dla porzadku publicznego®. Analizujac kwestie poruszane
w ,, Tautos Balsas”, mozna stwierdzié, ze ruch voldemarystéw — chociaz
nie byl aktywny w polityce litewskiej do 1934 r. — starat sie nadal roz-
powszechnia¢ swoje idee w prasie, m.in. gloryfikujac faszyzm.

Wzmocnienie roli opozycji w systemie politycznym Litwy umozli-
wit kryzys gospodarczy trwajacy nieustannie od 1930 r., ktéry podwazyt
legitymizacje i skuteczno$¢ rezimu Smetony. Na Litwie, ktdrej eksport
w duzej mierze opierat sie na produktach rolnych, skutki kryzysu mocno
odczuwano. W latach 1933-1934 premier technokrata Juozas Tubelis
i Smetona potozyli gtéwny nacisk na polityke agrarng i zarzadzanie
kryzysowe. Postanowiono przeznaczy¢ znaczng cze$¢ budzetu patistwa
na unowoczes$nienie rolnictwa i przemystu spozywczego®. Natomiast
pozostate dziedziny zycia i inne potrzeby zostaty nieco zaniedbane, m.in.
zmniejszono finansowanie sit zbrojnych. Ponadto szef Ministerstwa
Obrony Narodowej, ptk Balys Giedraitis, w ocenie oficeréw litewskich

% Idéjos ir vadai, ,, Tautos balsas” 17 XII 1932, 14, s. 1.

57 FaSizmas ir mes, ,,Tautos balsas” 18 III 1933, 5, s. 1.

58 Dvejos sukaktuves, , Tautos balsas” 9 XII 1933, 1, s. 1; A. Voldemaro, Atsilikimas,
,Tautos balsas” 31 III 1933, 6, s. 1.

% J. Karudio asmens byla, LCVA F. 378 Ap. 13 B. 39, s. 81.

6 Lietuvos Respublikos Ministrai Pirmininkai (1918-1940), [red. V. Speéitinas], Vilnius
1997, s. 354.
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zbyt mato zajmowat sie sprawami finansowymi i organizacyjnymi woj-
ska, szukajac wlasnych korzysci finansowych. Szczegdlnie niezadowolony
z takiej postawy ministra byt gen. Petras Kubilitinas, 6wczesny dowddca
litewskich sit zbrojnych, wedtug nablizszego wspdtpracownika Smetony,
gen. Stasysa Rastikisa, pracowity i dobry administrator, ktéry prébowat
zreformowa¢ i zmodernizowaé armie litewska®, aczkolwiek niektérzy
oficerowie zarzucali mu brak charyzmy i determinacji w obronie inte-
reséw armii i kadry oficerskiej w Ministerstwie Obronie Narodowej®%.
Kolejnym problemem byto rosngce niezadowolenie oficeréw z powodu
nagminnego tuszowania przewinieti Zotnierzy. Powszechne w armii
pijanistwo od czasu do czasu dotykato nawet wysokiej rangi wojskowych,
ktérzy po interwencjach naczelnego dowddcy byli usuwani ze stuzby®.
Jonas VaiCenonis wspomina w swojej monografii, ze pijatistwo uderzato
w wizerunek wojska w oczach opinii publicznej®. W dodatku, jak wska-
zuje Gediminas Rudis, sam minister obrony narodowej ptk Giedraitis
uchodzit za alkoholika, niezdolnego do pelnienia swoich obowigzkdw,
uwazano tez, ze lekcewazyt sprawy wojskowe i nie cieszyt sie autoryte-
tem®. Nastroje w srodowisku wojskowym pogorszyly sie jeszcze bardziej,
gdy w kwietniu 1934 r. rozpoczeta sie inwigilacja zotnierzy. Minister
spraw wewnetrznych Steponas Rusteika zorganizowat sie¢ szpiegéw, kt6-
rzy mieli informowaé go na biezaco o opiniach wojska na temat rzadéw
Smetony. Obok zmniejszenia finansowania i nieodpowiedniego, zdaniem
czesci kadry, reprezentowania intereséw wojska spowodowato to wio-
sng 1934 r. wzrost napiecia w szeregach armii. Wedtug tajnego raportu
Gtéwnego Sztabu Litewskich Sit Zbrojnych znaczna czesé oficeréw byta
niezadowolona z polityki wewnetrznej i zagranicznej, krytyke wzmagata
réwniez rosnaca korupcja wsrdd urzednikéw oraz préby uszczuplenia
majatku panstwowego. Z raportu wynika, ze wigkszo$¢ rozgoryczonych
oficeréw opowiadala sie za Voldemarasem. Autorzy dokumentu stwier-
dzili, ze okoto 30 proc. wszystkich Zotnierzy byto stronnikami Voldema-
rasa lub wysuwato zadania przywrdcenia go na stanowisko premiera®®.
Dowddztwo sit zbrojnych i oficerowie Departamentu Bezpieczetistwa
Panstwowego prawdopodobnie dostrzegali atmosfere panujgca w armii
oraz zagrozenie nielojalno$cig wojskowych wobec rezimu. W tym czasie

61 S, Rastikis, Kovose dél Lietuvos, t. 1, Vilnius 1990, s. 282.

620, Urbono atsiminimai, ,,Karys” 1973, 6, s. 195-199.

63 Slapti kariuomenés vado jsakymai kariuomenei, LCVA F. 384 Ap. 1 B. 113, s. 1.

64 J. VaiCenonis, Lietuvos kariuomené valstybés politinio gyvenimo verpetuose 1927-1940,
Vilnius 2004, s. 125.

6 G. Rudis, Lietuvos karininkijos nuotaiky 1934 m. analizé, Vilnius 1999, s. 237.

% Ibidem, s. 247.
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voldemarysci, niezadowoleni z polityki narodowcéw, postanowili dzia-
ta¢ zaréwno w szeregach wojska, jak i spoteczetistwa. Jesienig 1933 r.
zaczeli planowal zamach stanu. Poza odsunieciem od wiadzy Smetony,
jego szwagra — premiera Tubelisa oraz najblizszego kregu wspStpracow-
nikéw®” zamierzali skonsolidowa¢l sity narodowcéw w kraju oraz przy-
wrdci¢ do wladzy Voldemarasa, ktéry miat — jak zauwaza Vaicenonis —
wprowadzié totalitarny system rzadéw. Starano sie takze reaktywowaé
Zelaznego Wilka. Ewentualny przewrét polityczny byt mocno popierany
przez oficeréw lotnictwa (o innych formacjach niewiele wiadomo). Jak
wynika z pdéZniejszych zeznan jednego z aktywnych voldemarystéw,
mjr. Gailutisa Mikalojiinasa, wsréd gtéwnych celéw tych dziatan byto
,0czyszczenie” instytucji rezimu z ,,nieodpowiednich”, ,,obcych” ludzi
(Polakéw i Zydéw), propagowanie ,litwinizmu” i utrzymywanie ,,$ci-
stego porzadku” w kadrach instytucji rzadowych®. W kwietniu 1934 r.
Smetona zostat ostrzezony przez oficeréw $ledczych o mozliwym buncie
w garnizonie kowieriskim. Prezydent nie podjat jednak zadnych krokéw,
ktére mogtyby zapobiec przewrotowi, jedynie ostrzegt ministra obrony
narodowej i dowddcédw, aby monitorowali nastroje w armii®.

W maju 1934 r. wsrdd oficeréw lotnictwa pojawily sie szeroko roz-
powszechniane pogtoski o organizowaniu przewrotu. Pasywna postawa
Smetony wobec zagrozenia niewatpliwie ostabiata obdz rzadzacy oraz
zwolennikéw prezydenta w srodowisku wojskowym. Jak twierdzi w mono-
grafii o tajnych stuzbach litewskich Arvydas AnuSauskas, Departament
Bezpieczenistwa Paristwowego wiedziatl o organizowanym buncie’.

Zamachu prébowano dokona¢ w nocy z 6 na 7 czerwca 1934 r. w Kow-
nie. Cze$¢ lotnictwa wojskowego, oddziat pancerny, kawaleria, a takze 5
putk piechoty oraz cze$¢ 2 putku piechoty zostaty uzbrojone i sprowa-
dzone do miasta. Wkrétce voldemarysci zajeli sztab gtéwny, centralng sta-
cje telefoniczna i telegraficzng, otoczyli Ministerstwo Spraw Wewnetrz-
nych, Departament Bezpieczeristwa Patistwowego, posterunki policji
i ustawili straznikéw na mostach. Czolgi i pojazdy opancerzone wyru-
szyly na ulice miasta. Na czele przewrotu stali wczesny szef litewskiego
lotnictwa wojskowego putkownik sztabu generalnego Juozas Narakas
oraz podputkownik i dowddca putku kawalerii Petras Backus. Obaj dzia-
tali za wiedza gen. Kubililinasa. Wedtug oceny Rudisa, postawa Smetony

67 ]. Vaienonis, op. cit., s. 74.

68 Aviacijos majoro Mikalojiino parodymai dél birzelio 7 d. jvykiy, LCVA F. 378 Ap. 5
B. 4310, s. 4.

6 S, Rastikis, op. cit., s. 287.

7 A. AnuSauskas, op. cit., s. 169.
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w walce z voldemarystami byta pasywna. Jedyne co zrobiono, aby prze-
ciwdziata¢ buntowi czy tez przygotowac sie do niego, to 6 czerwca roz-
kazem dyrektora Departamentu Bezpieczetistwa Panstwowego Jonasa
Statkusa zarzagdzono wzmocnienie posterunkéw policji.”*. Podczas puczu
patac prezydencki, z uwagi na maszerujacych w jego kierunku bun-
townikéw, byt pod stata ochrona stuzb policyjnych. Nieprzygotowani
do walk ulicznych zotnierze byli zmuszeni zatrzyma¢ sie przed dobrze
uzbrojona policjg. Pomimo ostrzelania ogniem karabinowym niekté-
rych posterunkéw, policja odméwita poddania sie i utrzymata pozycje”.

W tym czasie prezydentowi Smetonie udato sie telefonicznie skontak-
towac z szefem szkoty wojskowej Karo Mokykla, gen. Jonasem Jackusem,
ktéry mimo zaktdcen na linii (rebelianci przejeli centrale telefoniczng)
szybko zmobilizowat jednostki wojskowe lojalne wobec prezydenta. Do
stolicy sprowadzono 2 putk piechoty (cze$é niezbuntowana) oraz 3 putk
artylerii, ktére zajety pozycje naprzeciw rebeliantéw, a nawet wypchnety
cze$¢ zbuntowanych jednostek z zajetych pozycji, grozac otwarciem
ognia”. W rezultacie 7 czerwca nad ranem buntownicy rozproszyli sie
i wrécili do koszar. Tego samego dnia gen. Kubilitinas zrezygnowat ze
stanowiska dowddcy sit zbrojnych, zastapit go gen. Jackus’™. 8 czerwca
1934 r. rzad Tubelisa wzigt na siebie odpowiedzialno$¢ za dopuszczenie
do préby puczu voldemarystéw. Premier ztozyt rezygnacje, ale Smetona
nakazal mu utworzenie nowego rzadu, co nastapito 12 czerwca”.

W Warszawie wydarzenia te obserwowano z uwaga. O przewrocie duzo
pisata polska prasa. Spotkato sie to z ostra reakcja w kregach litewskiej
elity wtadzy oraz ripostg oficjalnego organu rzadowego ,,Vairas”. Gazeta
podkreslata, ze strona polska tylko wyczekuje dogodnego momentu do
szerzenia oszczerstw przeciwko Litwie, tj. gtoszenia, iz Republika Litew-
ska jest pograzona w anarchii. Wytykano nieprecyzyjnos¢ informa-
cji podawanych w polskich gazetach, sugerujac réwnoczeénie, jakoby
strona polska wiedziata o przygotowywanym na Litwie zamachu stanu’.

7t A. Voldemaras, Pastabos sauelydZio valandg, Vilnius 1992, s. 20.

72 Kauno miesto ir apskrities policijos vado raportas dél birZelio 7 d. jvykiy, LCVA
F. 507 Ap. 3 B. 113, s. 43-46.

73 Gen. Jackaus parodymai P. Kubiliiino, J. Narako ir P. Backaus kariuomenés teismo
byloje, LCVA F. 507 Ap. 3 B. 113, s. 10-11.

7% J. Pyragius, Kovosiu kol gyvas, ,,Miisy sparnai” 1993, s. 66.

7> Lietuvos Respublikos Ministrai, s. 354.

76 Byly to zarzuty chybione i nieuzasadnione. Podobnie niestuszny byt zarzut,
ze prasa polska nie podawata doktadnych informacji o zamachu — dzieki obecnosci
w Kownie dwéch polskich dziennikarzy byta ona dobrze poinformowana. Zob. P. tos-
sowski, Stosunki polsko-litewskie, s. 254; ,,Vairas” 12, 1934, 8-9, s. 184-185.
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W rzeczywisto$ci zaréwno dla strony polskiej, jak i litewskiej kluczowa
role odgrywat problem przysztych wzajemnych relacji. Dla niektérych
Litwinéw normalizacja stosunkéw wydawata sie bezspornag konieczno-
$cia, inni byli kategorycznie przeciwni porozumieniu, oznaczajacemu
odejscie od dotychczasowych celéw politycznych i narodowych?”.
Symptomatyczne okazato sie, ze nawet niektdrzy politycy wywodzacy
sie z kregéw opozycyjnych (m.in. chadecja) wzywali obéz rzadzacy do
ustepstw w rewizji relacji z Polskg, podziaty byly dostrzegalne w gre-
miach kierowniczych i cztonkowskich Zwigzku Narodowcéw’.

Cho¢ w tonie partii rzadzacej panowata pewna dezorientacja, zdecy-
dowanie wystapiono przeciw voldemarystom i opozycji. Rozpoczely sie
masowe przestuchania osdéb uczestniczacych w nieudanym buncie i przy-
gotowania do proceséw sagdowych. 7 czerwca 1934 r. aresztowano gtéw-
nych organizatoréw, putkownikéw Narakasa i Backusa, oraz innych ofi-
ceréw. W ciggu kilku dni ponad stu Zotnierzy i oficeréw zaangazowanych
w bunt osadzono w wiezieniu wojskowym w Kownie”. Natomiast w prasie
litewskiej informacji o prébie puczu byto niewiele. Gazety sympatyzujace
z partiami opozycyjnymi w duzej mierze opieraly sie na doniesieniach
agencji informacyjnej Elta, podlegajgcej ministrowi spraw wewnetrz-
nych, ktéra zawiadomita o nieudanym buncie, unikajac wyrazania kry-
tyki lub sympatii dla rebeliantéw?®°. 15 lipca 1934 r. sagd wojskowy skazat
Kubilitinasa, Backusa i Narakasa na kare $mierci, ktérg zastgpiono karg
ciezkich robét: w przypadku Kubilitinasa dozywotnich, dla Backusa —
15 lat, a Narakasa — 12 lat. Tydzien przed procesem nowo mianowany
minister obrony narodowej Petras Sniuksta i szef sztabu generalnego
Jackus ustalili, ze w powstaniu wzieto udziat 111 oficeréw. Podjeli decy-
zje o zdegradowaniu 22 z nich, 44 zwolniono ze stuzby, a 32 nie zostato
ukaranych, poniewaz wykonywali polecenia przetozonych?®!. Pozostali
oficerowie zostali przeniesieni do rezerwy i osadzeni we wskazanych
miejscach, gdzie podlegali rejestracji w komendanturze wojskowe;j
i inwigilacji agentéw Departamentu Bezpieczenstwa Paristwowego®.

77 K. Buchowski, Polacy w niepodlegtym paristwie litewskim 1918-1940, Biatystok 1999,
s. 210; P. Lossowski, Kraje baltyckie, s. 153-155.

78 A. KasperaviCius, Dyskusje w spoleczeristwie litewskim o przysztosci Wilna oraz o kwe-
stii nawiqzania stosunkéw dyplomatycznych z Polskg w 1934 r., ,,Studia Podlaskie” 7, 1997,
S.114-115.

7% K. Musteikis, op. cit., s. 9-10.

8 Voldemaras suimtas, ,,Rytas” 8 VI 1934, 128, s. 1; Prane$imas apie jvykius Kaune, ,,Lie-
tuvos Zinios” 8 VI 1934, 128, s. 1.

81 A.Voldemaras, op. cit., s. 21.

82 Slapti kariuomenés vadovybés jsakymai, LCVA F. 384 Ap. 1 B. 113, s. 10.
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Kontrowersyjny wyrok sadowy wydano na Voldemarasa, ktéry pod-
czas buntu zajat pozycje biernego obserwatora. Za oczekiwanie na wta-
$ciwy moment do przejecia wtadzy zostat skazany na 12 lat ciezkich
rob6t®. Pod wzgledem politycznym oznaczato to, ze wtadze postanowity
wyeliminowa¢ Voldemarasa z zycia politycznego. W ten sposéb usito-
wano spacyfikowaé nastroje panujgce w gronie jego zwolennikéw, nadal
domagajacych sie przywrdcenia Voldemarasa na stanowisko premiera.
Skazanie rebeliantéw i usuniecie ich z armii nie poprawito jednak atmos-
fery w wojsku. Znaczna liczba Zotnierzy byta niezadowolona z wyrokéw,
ktére zapadly. W sierpniu i pazdzierniku 1934 r. wojskowi zwolennicy
Voldemarasa podjeli kolejne préby zorganizowania zamachu. Ich celem
byto przywrdécenie wladzy bylemu premierowi, a takze zadbanie o stan
materialny podoficeréw?®. Plan buntu zostat jednak zdemaskowany przez
agentéw Departamentu Bezpieczenstwa Panstwowego, a jego autordw
osadzono i skazano na kare od 4 do 15 lat pozbawienia wolnosci®. Ostat-
nig prébe zamachu stanu voldemarysci podjeli na poczatku grudnia
1935 r. Takze ona zostata sttumiona, a kilku przywdédcéw skazano na
$mierc¢®, Rezim narodowcdw ze Smetong na czele nie miat zamiaru i§¢
na ustepstwa i spetnia¢ zadan opozycji.

Trudno nie zgodzi¢ sie z oceng polskich badaczy, ze konflikt na
linii Smetona-Voldemaras miat w znacznym stopniu charakter sporu
personalnego o przywddztwo oraz orientacje polityczng. Jak zauwaza
Przemystaw Kieroticzyk, waznym elementem byly réznice w osobowo-
$ci i temperamencie obydwu przywdédcéw Zwigzku Narodowcdw?. Jak
juz wcze$niej wspomniano w polskiej percepcji i ocenie historycznej,
Smetona byt politykiem bardziej racjonalnym, prowadzacym ambitna,
ale jednoczesnie sensowng ekonomicznie polityke rolng. Voldemaras
natomiast byt cztowiekiem, ktérego decyzje — czesto chybione — byty
podejmowane pod wptywem irracjonalnych impulséw. Istotne byty takze
réznice w pogladach lideréw na kwestie polityki zagranicznej i wewnetrz-
nej. Jesli chodzi o postulowany ustréj Litwy, byly premier w duzej mierze
opowiadat sie za modelem totalitarnym, natomiast prezydent preferowat
model autorytarny, wykazujac cechy tradycyjnego autokraty i odrzuca-
jac jednoczesnie mozliwo$¢ wdrozenia rozwigzan bardziej radykalnych.

8 Lietuvos Respublikos Ministrai, s. 58.

8 A, Povilaitis, Neramios dienos, Kaunas 1996, s. 18.

8 Voldemarininky rengusiy sukilima kaléjime 1934 spalj teismo nutartis, LCVA
F. 484 Ap. 2 B. 55, s. 246.

% A. Povilaitis, op. cit., s. 23.

87 P, Kieroticzyk, op. cit., s. 112.
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Voldemaras miat duze wptywy w Zwigzku Narodowcéw oraz struktu-
rach sitowych, stad w ocenie Leona Mitkiewicza to wtagnie on — dopéki
pozostawal premierem — byl rzeczywistym wodzem partii i paristwa®.
Smetone natomiast mozna okresli¢ jako symbol ruchu narodowcéw.

Usuniecie Voldemarasa z urzedu wywotato ogromne niezadowolenie
cztonkéw Zelaznego Wilka. Niektérzy przedstawiciele organizacji woj-
skowych i partii nacjonalistycznej zadali powrotu premiera do wtadzy,
ale prezydent ze wspdtpracownikami nie zamierzat spetnié tego zadania.

Wiekszo$¢ cztonkéw Zelaznego Wilka odméwita rezimowi Smetony
postuszeristwa i utworzyta grupy konspiracyjne, prowadzace inten-
sywng propagande antyrezimowg. W tym czasie poszukiwano mozliwo-
$ci nawigzania kontaktu z wojskiem w ramach przygotowan majacych
na celu przywrécenie Voldemarasa do wtadzy sitg lub przy uzyciu presji
politycznej. Natomiast od 1932 r. w gazecie ,,Tautos balsas”, redagowa-
nej przez aktywnego zwolennika Voldemarasa Jonasa Karutisa, starano
sie rozpropagowal ideologie faszyzmu, politycznie bliskg zwolennikom
bytego premiera, krytykowano skorumpowany, peten przedstawicieli
mniejszo$ci aparat rzadowy, a sam Voldemaras byt ukazywany jako
ofiara nacjonalistycznego rzadu.

Lata 1933-1934 staly sie okazjg do wzmocnienia pozycji politycznej
voldemarystéw wobec sit rezimu Smetony. W okresie wielkiego kryzysu
na Litwie panowaly trudne warunki gospodarcze i spoteczne, zmniej-
szono finansowanie armii, ktérej interesy byly nieodpowiednio repre-
zentowane w Ministerstwie Obrony. Z tych powodéw w 1933 r. zwolen-
nicy Voldemarasa w wojsku postanowili przeprowadzi¢ zamach stanu,
ktéry miat na celu zmiane systemu politycznego i zmuszenie prezydenta
Smetony do przywrdcenia premiera na stanowisko. Dodatkowo agre-
sywne nastroje przysztych rebeliantéw byly podsycane przez inwigilacje
wojska przez rozbudowana sie¢ kontrwywiadu.

7 czerwca 1934 r. préba puczu zakonczyta sie niepowodzeniem
z powodu braku sit wobec oddziatéw wiernych Smetonie. W rezultacie
zamach zostal sttumiony przez oddzialy wierne prezydentowi. Mimo ze
Voldemaras nie brat bezposredniego udziatu w zamachu, skazano go na
12 lat wiezienia, cze$¢ zotnierzy zwolniono ze stuzby, a cze$¢ pozbawiono
stopni oficerskich. Wojskowi voldemarysci prébowali zorganizowac kilka
kolejnych buntéw armii przeciwko rzagdowi w celu osiggniecia podob-
nych celéw jak w czerwcu 1934 r., zostali jednak wcze$niej wykryci przez
kontrwywiad wojskowy.

8 1. Mitkiewicz, Wspomnienia kowietiskie 1938-1939, Warszawa 1990, s. 51-52.
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Streszczenie

Artykut przedstawia problem rozwoju i roli stosunkéw miedzy prezydentem Anta-
nasem Smetong a premierem Augustinasem Voldemarasem oraz grup ich zwolen-
nikéw w litewskim systemie politycznym w latach 1926-1940. W odniesieniu do
relacji na linii Smetona — Voldemaras panuje poglad, ze konflikt w tonie wtadzy
wykonawczej w okresie zmian systemowych byt wygenerowany préba wymuszenia
na prezydencie dokonania modyfikacji ustrojowych w oparciu o wzory faszystow-
skie przez premiera i jego zwolennikéw. W niniejszym artykule ukazano szersze
spektrum powoddéw powstania konfliktu na linii Smetona — Voldemaras, co uczy-
niono poprzez pryzmat ideologii, mysli politycznej, koncepcji ustrojowych oraz
charakteréw obydwu przywddcéw obozu narodowego.

W rzeczywistosci, juz na poczatku transformacji ustrojowej w kierunku pan-
stwa autorytarnego Voldemaras dazyt do zdobycia wpltywéw w partii narodowcéw
poprzez podporzadkowanie sobie wszystkich struktur resortowych oraz skrajnie
prawicowej organizacji polityczno-militarnej Zelazny Wilk. Z analizy wynika, iz po
odsunieciu premiera od wtadzy przez Smetone okoto 30 proc. wszystkich zotnierzy
litewskich sit zbrojnych byto zwolennikami Voldemarasa lub wysuwato zadania
przywrdcenia go na stanowisko. P6Zniej podjeli oni préby przeprowadzenia kilku
zamachdéw stanu w celu obalenia rzagdéw Smetony.

W pojedynku na szczycie partii narodowcéw zdecydowane zwyciestwo odniést
Smetona, w zwigzku z tym jego system sprawowania rzadéw dyktatorskich ulegt
stabilizacji i trwal do upadku Pierwszej Republiki Litewskiej (1940). W tym kon-
teksécie znaczagce byly umiejetnosci prezydenta utrzymania réwnowagi miedzy
poszczegdlnymi cztonkami partii rzadzacej oraz innymi grupami intereséw. Nie-
zbedne sg dalsze badania, przedstawiajace sieci kontaktéw Smetony i jego najbliz-
szych wspdtpracownikdw.

Power Relations on the Smetona-Voldemaras Line.
The Role of the Iron Wolf Organization
in the Lithuanian Political System

The article presents the problem of the development and role of the relations
between President Antanas Smetona and Prime Minister Augustinas Voldemaras
and groups of their supporters within the Lithuanian political system in 1926-1940.
Regarding the relations between Smetona and Voldemaras, there is an opinion that
the conflict within the executive power during the period of systemic changes was
generated by the attempt undertaken by the prime minister and his supporters
to force the president to make political changes on the fascist model. The article
explains a broader spectrum of reasons for the Smetona-Voldemaras conflict, pre-
sented through the prism of ideology, political thought, systemic concepts, and
characters of both leaders of the national camp.

In fact, already at the beginning of the political transformation leading to an
authoritarian state, Voldemaras sought to gain influence in the nationalist party
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by subordinating to himself all the ministerial structures and the far-right political
and military organisation Iron Wolf. Analysis shows that after Smetona removed
the prime minister from power, about 30 per cent of all Lithuanian soldiers were
supporters Voldemaras or demanded his reinstatement. They later attempted
several coups to overthrow Smetona’s rule.

In the duel at the top of the nationalist party, Smetona won a decisive victory,
so his system of dictatorial rule stabilised and lasted until the fall of the First Lith-
uanian Republic (1940). In this context, the president’s ability to maintain a balance
between individual members of the ruling party and other interest groups was
significant. Further research outlining the networks of Smetona and his closest
associates is needed.
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