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O RELIGII POCZCIWYCH LUDZI STANISEAWA

KONARSKIEGO - MIEDZY HISTORIOGRAFIA

A NOWYMI USTALENIAMI NA PODSTAWIE
AKT KONGREGACJI SWIETEGO OFICJUM*

Abstrakt: W historiografii przewaza
opinia, ze oskarzenie ksigzki Stanistawa
Konarskiego O religii poczciwych ludzi jako
zawierajacej btedy doktrynalne byto prze-
sada niechetnych autorowi kregéw. Nie
potrafiono jednak dotad opisaé nastepstw
denuncjacji ztozonej przez nuncjusza Angelo
Mari¢ Duriniego w Rzymie, ani tez genezy
tacinskiej wersji dzieta. Wykorzystane po
raz pierwszy zrédla archiwalne Kongregacji
Doktryny Wiary pozwalajg na szczegdlowy
opis procesu, jaki mial miejsce w Swietym
Oficjum. Zlecono tam wioskie i tacifiskie
ttumaczenie ksigzki, poddano je ocenie
rzymskich teologéw, zalecono Konarskiemu
precyzyjna korekte oraz przygotowanie dru-
giego poprawionego wydania. Oczyszczono
go z wielu zarzutéw postawionych mu
przez teologéw w Polsce, lecz zakwalifiko-
wano ksiazke do indeksu ksiag zakazanych,
o ile autor nie zgodzi sie na jej poprawienie.

Abstract: The prevailing opinion in histo-
riography is that the accusation of Stanistaw
Konarski’s book O religii poczciwych ludzi (On
the Religion of Honest Men) as containing doc-
trinal errors was an exaggeration of his ene-
mies. However, it was impossible to describe
the consequences of the denunciation made
by Nuncio Durini in Rome and to explain the
genesis of the Latin version of the book.
The archival sources of the Congregation
for the Doctrine of the Faith, used for the
first time, allow for a detailed description
of the process that took place in the Holy
Office. The Italian and Latin translations of
the book were commissioned, Roman theolo-
gians reviewed its contents, and Konarski was
instructed to make precise corrections and
to prepare a second revised edition. He was
cleared of many charges made against him by
the theologians in Poland, but the book was to
be included in the index of prohibited books,

* Tekst powstal w ramach projektu badawczego NCN nr 2019/35/B/HS3/02063, pt.
,Stanistaw Konarski i rzymska Kongregacja Swietego Oficjum — edycja dokumentacji pro-
cesu w sprawie podejrzeti o herezje w dziele Mysli chrzescijariskie o religii poczciwych ludzi”.
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Decyzja ta pozostala jednak utajniona, ponie-
waz autor poddatl sie nakazowi i przygoto-
wat drugie poprawione wydanie w jezyku
tacifiskim.

Stowa kluczowe: Stanistaw Konarski,
Angelo Maria Durini, nuncjatura, Swie;te
Oficjum, indeks ksiag zakazanych, deizm,
Os$wiecenie w Polsce, Kontro$wiecenie.

should the author persist in his expres-
sions. This decision, however, remained secret
as the author complied with the order and
prepared a second revised edition in Latin.

Keywords: Stanistaw Konarski, Angelo
Maria Durini, nunciature, Holy Office, index
of prohibited books, deism, Enlightenment
in Poland, Counter-Enlightenment.

Wiadystaw Konopczyriski, oddajac do druku biografie Stanistawa Konar-
skiego, wyrazit ubolewanie, ze publikuje dzieto niedoskonate — zbyt
wiele Zrédet uleglo zniszczeniu lub pozostawato w archiwach, do kté-
rych nie uzyskat dostepu. W Przedmowie pozdrawial badaczy przysztych
pokoleti (vivant sequentes!), liczac na to, ze oni beda mogli wykorzystaé
dalsze fragmenty korespondencji lub odnajdg zaginione pisma uczonego
pijara i wypetnia barwami te cze$ci biografii, ktére w 1926 r. musiaty
pozostaé zaledwie szkicem?.

Niemal sto lat pdZniej trzeba stwierdzié, ze pewne aspekty zyciorysu
Stanistawa Konarskiego wciaz intryguja i niosa ze soba wazne pytania.
Nalezy do nich m.in. zagadnienie genezy, znaczenia oraz recepcji jednej
z ostatnich jego prac, Mysli chrzescijariskich o religii poczciwych ludzi?, maja-
cej byé w zamierzeniu autora polemika z deizmem i wolnomyslicielstwem
oraz apologig $wiatopogladu chrze$cijariskiego. Kolejni badacze pochylali
sie nad tg ksigzka juz od korica XVIII w., stajac nieraz w ogniu polemiki,
ktéra pod koniec XIX w. zreferowat Teodor Nacher®. W minionym stu-
leciu to samo czynili, cho¢ mniej polemicznie: Wtadystaw Konopczyn-
ski, Juliusz Nowak-Dtuzewski, Tomasz Chachulski* oraz badacze kultury
intelektualnej Rzeczypospolitej XVIII w.: Tadeusz Sinko, Wiktor Wasik
czy Henryk Hinz® Na progu obecnego stulecia Myslom chrzescijariskim

! W. Konopczynski, Stanistaw Konarski, Warszawa 1926, s. VII-XI [Przedmowal].

2 S. Konarski, O religii poczciwych ludzi, Warszawa 1769. Rozszerzony tytut (Mysli
chrzescijariskie...) pojawia sie na stronie 11, na poczatku tekstu gtéwnego.

3 T. Nacher, Dwa dzieta Konarskiego: O religii poczciwych ludzi 1769 i De religione honesto-
rum hominum 1771, Stryj 1883, s. 4 nn.

4 W. Konopczyniski, op. cit., s. 287-297; J. Nowak-Dtuzewski, Stanistaw Konarski, War-
szawa 1989, s. 216-225; T. Chachulski, Stanistaw Konarski, Warszawa 2000, s. 62-63.

5 T. Sinko, Polski Anti-Lukrecjusz, ,Rozprawy Akademii Umiejetno$ci. Wydziat Filo-
logiczny”, Seria 3, 4 [49], Krakéw 1911, s. 312-330; W. Wasik, Historia filozofii polskiej, t. 1:
Scholastyka, renesans, oSwiecenie, Warszawa 1958, s. 240-245; H. Hinz, Deizm, w: Stownik
literatury polskiego Oswiecenia, red. T. Kostkiewiczowa, Wroctaw 1977, s. 70. Z nowszych
prac: J. Skoczyniski, J. Woletiski, Historia filozofii polskiej, Krakéw 2010, s. 225.
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uwage poswiecili Bronistaw Treger oraz Martyna Deszczytiska®. Mozna
by kontynuowaé wyliczanie autoréw, ktérzy na przestrzeni ponad 200 lat
nawigzywali do tej publikacji, poczawszy od pierwszych biograféw Sta-
nistawa Konarskiego’.

We wspomnianych refleksjach dostrzega sie (obecne w réznych pro-
porcjach) dwie perspektywy: historyczna oraz filozoficzno-literacka.
Pierwsza dotyczy zrédlowego ujecia przebiegu koscielnej dysputy wokét
Mysli chrzescijariskich o religii poczciwych ludzi, po tym, gdy nuncjusz Angelo
Maria Durini zadenuncjowat dzieto pijara jako nieprawowierne, a takze
zwigzanej z tym problemem kwestii zwigzkéw miedzy pierwszym wyda-
niem Mysli chrzescijariskich oraz ich wersja taciniska, De religione honestorum
hominum. Druga perspektywa to préby interpretacji dzieta Konarskiego
w szerszym kontekscie historii idei®.

Celem niniejszego artykutu jest przede wszystkim skorygowanie
na ptaszczyznie historycznej blednego sposobu ujmowania nastepstw
oficjalnej denuncjacji, ktéra z nuncjatury warszawskiej wptyneta do
Swietego Oficjum. Pozwalajg na to nieznane dotad historiografii Zzrédta
z archiwum Kongregacji Doktryny Wiary w Rzymie, dawnego Swietego
Oficjum, ktérego teologowie na wniosek Duriniego dokonali oceny dzieta
polskiego pijara. Zrédta te s w istocie dokumentacja procesu, ktéry miat
doprowadzi¢ do decyzji, czy zadenuncjowana ksigzke umiesci¢ na indek-
sie ksiag zakazanych, czy tez oczy$cié z zarzutéw.

Udokumentowana Zrédtowo korekta faktograficzna zostanie poprze-
dzona podsumowaniem dorobku interpretacyjnego Mysli chrzescijariskich
w dotychczasowej historiografii. Dzieki temu bedzie mozna dostrzec,

¢ B. Treger, Konarski o filozofach, w: Stanistaw Konarski pedagog — polityk — filozof, red.
J. Zietarska, Warszawa 2004, s. 95-104; M. Deszczyriska, Polskie kontroswiecenie, Warszawa
2011, s. 63-65.

7 Dzieto jego, O Religii poczciwych ludzi, godne pochwal wielkiego papieza Kle-
mensa X1V, §ciga niedowiarstwo obalajace $wiete ustawy panujacej religii, nie owym
zapalonym duchem, ktéry wzbudzal niegdy$ pamietne rzezig i okruciefistwem wojny,
ale jak uczeni stodkiej Chrystusa nauki, tagodno$cia wyrazéw naprowadzajac na droge
obtagkane od prawd wiary umysty; jak dobry obywatel zabiegajac zepsuciu obyczajéw
i bronigc upadku cnét obywatelskich” oraz: ,Ktézby uwierzyt, iz to nawet dzieto tak
uzyteczne Kosciotowi, znalazto przeciwnikéw? Konarski osadzony za cztowieka majace-
go wolniejsze zdania i poméwiony o to w Rzymie, broniac swej niewinnosci, przetozyt
te ksiazke na tacifiski jezyk i samemu Klemensowi XIV wierszem przypisujac, podat do
roztrza$nienia. Ale czego nienawi$¢ uzy¢ chciata na zawstydzenie jego, to sie odmienito
w chwate”, M.D. Krajewski, Pochwata Stanistawa Hieronima Konarskiego, Warszawa 1783,
s. 79-80, 116.

8 Wskaza¢ mozna dodatkowo odniesienia do Mysli chrzescijariskich pojawiajgce sie
w pracach z zakresu historii filozofii, np. W. Wasik, op. cit., s. 240-245; J. Skoczytiski,
J. Wolenski, op. cit., s. 225.
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co w tym dorobku byto trafnym, co za$ btednym domystem badaczy,
niedysponujgcych petng podstawg zrédlowa dla opisania loséw ksigzki
Konarskiego po jej denuncjacji.

Juz Nacher pisal, ze dzieto to, ,,dla celu, w jakim byto pisanem, nie
byto ani $ci$le filozoficzng, ani tez Scisle teologiczna rozprawa. Polscy
Wolteriani$ci byli to tylko dyletanci, ktérzy zasmakowali w dowcipnych
pismach francuskich filozoféw. Konarski chciat tedy réwniez w przy-
stepny sposéb wykazaé réznice cztowieka poczciwego wedtug pojel tej
nowej filozofii, a poczciwego chrzescijanina™. Dalej badacz podjat sie
obrony ortodoksji twérczosci religijnej pijara, odpierajac zarzuty wielu
autoréw, gtéwnie Maurycego Dzieduszyckiego, zbyt niewolniczo — jego
zdaniem — polegajacych na sadach Augustina Theinera, ktéry z kolei
bezkrytycznie przyjatl punkt widzenia Duriniego'®. Dzieduszycki zarzu-
cat Konarskiemu, ze pisat z ,,0gélnych pozycji chrzescijariskich”, nie za$
katolickich, ze na poparcie swych tez cytowatl autoréw przez Kosciét
potepionych, ze btednie oceniat znaczenie rozumu ludzkiego w relacji
do Bozego objawienia, wreszcie, ze tym jedynym w catej swej dotych-
czasowej karierze dzietem po$wieconym tematyce Scisle religijnej
wywotat w kraju zgorszenie, a jego wersje tacifiska — rzekome tluma-
czenie, w istocie za§ nowg prace — przygotowal, aby oszukaé Kurie
rzymska i unikna¢ skarcenia®. Dzieki poréwnaniu obu wydan Nacher
wykazal, ze intencja Konarskiego nie byto ttumaczenie (Nacher kory-
gowal btedna opinie, po raz pierwszy wyrazong przez Michata Dymitra
Krajewskiego w 1783 r.), lecz opracowanie szerszej wersji Mysli chrzesci-
Jjariskich. Tekst taciniski miat by¢ rodzajem parafrazy, stad duze réznice

® T. Nacher, op. cit., s. 3. Autor dodawal: ,,[Konarski] nie pisat za$ swego dzieta dla
rozglosu w Europie, lub dla pochwaty od kuryi, pisat je tylko dla pozytku Polakéw, na
tle swojskiem, w jezyku ojczystym”, ibidem.

10 Theiner pisal: ,,Dans un de ses ouvrages (la Religion des honnétes gens), il renver-
sait toute l'autorité de I'Eglise et tout pouvoir de juridiction du Saint-Siége, et recom-
mandait la tolérance de toutes les sectes religieuses, pourvu qu’elles portassent le nom
de chrétiens. Pour complaire a la cour de Russie, il avait demandé, méme en 1767, la
suppression de la nonciature apostolique, et disait publiquement qu’il ne mourrait pas
content jusqu'a ce qu'il n’efit vu ce désir réalisé. Sous sa direction, les colleges de son
ordre devinrent en Pologne de véritables pépiniéres d’'impiété, de démoralisation et de
corruption”, A. Theiner, Histoire du pontificat de Clément X1V, d’apreés des documents inédits,
[traduite de I'allemand sous les yeux de l'auteur par Paul de Geslin], t. 1, Paris 1852,
s. 315. Nacher, cytujgc fragment tego paragrafu dodaje: ,,Zarzuty te sg bardzo ogélne,
a poniewaz précz tego jeszcze i niestuszne, §wiadcza, iz ani Durini, ani Theiner (nie zna-
jac jezyka polskiego) tego dzietka sami nie czytali, jeno pisali, co im ustuzni przyjaciele
nabajali”, T. Nacher, op. cit., s. 6.

11 T. Nacher, op. cit., s. 6-12.
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w poréwnaniu z pierwowzorem'?, Celem tych wywoddéw byto jedno-
znaczne stwierdzenie:

Wykazali§my tedy wszystkie choéby najmniejsze réznice obu dziet i przy-
szliSmy do przekonania, iz dotychczasowe zapatrywania na oba dzietka
jako ttumaczenie i oryginat sg z gruntu falszywe. Zasada gtéwnga jest, iz
to dzietko pdzniejsze jest najzupetniej poprawione i przerobione, ale nie
mozemy przyjaé¢ zdania tego jakoby dopiero taciniskie byto katolickiem.
Wykazali$émy bowiem dowodnie, iz dzieto polskie pisane jest $cisle z kato-
lickiego stanowiska, a nadto na chlube autora trzeba to przyzna¢, ze stano-
wiska polskiego patrioty. [- -] O dziele tacifiskiem nie mozna tego juz wcale
powiedziel. Dzieto przetadowane polemikg zaciekts, cytatami, pozbawione
ryséw charakteryzujacych je jako polskie, moze chyba teologowi sprawi¢
przyjemno$¢ dla pieknosci jezyka i gorliwosci w obronie wiary katolickiej®s.

Powyzsze ustalenia powtdrzyt Konopczyniski, twierdzac, ze zaostrza-
jacy sie konflikt z Durinim sktonit Konarskiego do przygotowania dla
papieza szerszej wersji tacinskiej O religii poczciwych ludzi, aby oczys$cié
sie z zarzutéw stawianych przez nuncjusza. Konopczynski stwierdzit, ze
Swiete Oficjum wydato wyrok oczyszczajacy pijara jeszcze przed wydru-
kowaniem De religione honestorum hominum®,

W istocie zaréwno Dzieduszycki, jak i Nacher oraz Konopczyniski
mylili sie co do genezy facifiskiego wydania pracy Konarskiego, o czym
bedzie mowa w ostatnich paragrafach niniejszego artykutu.

Wracajac do plaszczyzny interpretacyjnej, trzeba stwierdzié, ze
Nacher skoncentrowat sie na wykazaniu katolickiej prawowiernosci Mysli
chrzescijariskich, wbrew zarzutom, iz jest to dzieto promujace indyferen-
tyzm wyznaniowy czy nawet zawoalowang forme deizmu, a w kwestiach
ko$cielnych febronianizm. Konopczytiski przestrzen interpretacji znacz-
nie poszerzyl, streszczajac pokrétce gtéwne tezy pijarskiego reforma-
tora, a z niektérymi polemizujac’>. Wydaje sie, iz krakowski profesor

12 Ibidem, s. 19-20. Nacher wskazat na réznice trojakiego rodzaju: 1) tekst tacifiski
zawiera fragmenty, ktérych brak w wydaniu polskim; 2) wiele zdah z pierwszego wyda-
nia przetlumaczono do$¢ swobodnie; 3) niektére zdania obecne w wers;ji polskiej zostaty
pominiete w wydaniu tacifiskim.

13 Tbhidem, s. 34.

4 W. Konopczyniski, op. cit., s. 297. Podobna wersje wydarzen przytaczaja opra-
cowania najnowsze, zob. np. J. Skoczytiski, J. Woleriski, op. cit., s. 225 — jest to praca
opublikowana w 2010 r.

15 W komentarzu do surowego osadu moralnosci starozytnych filozoféw Konop-
czyniski pisze: ,,Skad mu na to przyszto? Co zalezato Konarskiemu na takiem obniza-
niu w oczach uczniéw — bo dla nich przede wszystkiem te ksigzke pisat — klasycznych
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zastanawiat sie przede wszystkim, jak pogodzi¢ spuscizne pismiennicza
Konarskiego ,,postepowca” z niektérymi stwierdzeniami omawianego
dzieta, ktére kontrastowaly z o$wieceniowym zaufaniem do ludzkiego
rozumu jako skutecznego narzedzia w pracy nad ulepszaniem spoteczen-
stwa. Dlatego konkludowat: ,Kto chce stwierdzié, ze ks. Stanistaw nie
zaprzeczyt sobie, jako pionier Oswiecenia wlasnie w dziedzinie religijnej,
ten niech przeczyta przypis do rozdziatu VII, a w nim takie zdania: «bez
konsensu rozumu i sama religia by¢ u nas nie moze», «kto rozum poniza
[- -] musi zawsze wielkim zapieczetowaé gtupstwem»”',

Genezy dzieta Konopczyniski upatrywal w uwaznym ogladzie zmie-
niajacej sie rzeczywistosci politycznej w Europie: ,,Wygodna filozofia
zawladneta teraz na dworach, jej hotdowali Fryderyk, Katarzyna, J6zef,
oraz ich «o$wieceni» ministrowie: Hertzbergi, Paniny, Kaunitze, zas
wielki Dalaj-Lama opinii salonowej, Wolter, ptaszczyt sie przed cynizmem
i obluda despotéw-filozoféw z bluznierczym okrzykiem: Te Catharinam
laudamus!”V’. Katoliccy whadcy celowali w antyko$cielnych posunieciach,
»a glebiej myslacych ogarniata trwoga o cala przyszto$¢ religii i etyki
chrzescijariskiej. Wtedy Konarski z wasciwa sobie szczero$cia sprébowat
polozy¢ kojaca reke na ropiejacej ranie religijnej spoteczeristwa®.

przyktadéw madrosci i cnoty, do ktérych i sam w dawniejszych pismach nieraz sie
odwotywal? Czyzby to byla reakcja, zwrot wsteczny w duszy zalujacego postepowca,
moze pod wplywem przeczuwanej $mierci?”. 1 dalej: ,,Nie jest rzecza historyka spieraé
sie o przekonania z autorem, ktérego zyciorys przedstawia; sadzimy, ze po Emanuelu
Kancie, rzadko kto nawet z ludzi wierzacych péjdzie za tezg §5, a i niezaleznie od dog-
matéw etycznych trzeba przyznal, ze nasz pijar pomieszal wewnetrzng szlachetno$é
jednostki z tezyzna sit moralnych wyrabiajacych sie historycznie: mozna byto twierdzi¢
na mocnej podstawie, ze bez wychowawczego wplywu Koéciota i jego nauki ludzko$é
nie doszlaby do takiego stadium, w ktérem znaczna liczba ludzi wstrzymywataby sie
od zbrodni w zyciu prywatnym po prostu przez brak ztych sktonnosci, bez oglagdania
sie na zagrobowe kary, — a jednak mozna bylo nie oskarzaé¢ w czambul «poczciwych
ludzi», ze gonia tylko za korzyscig doczesng lub punktem honoru”, W. Konopczynski,
op. cit., s. 288, 290.

16 Tbidem, s. 290-291.

17 Tbidem, s. 287.

18 Konopczyriski dodawat nizej: ,,Ze Konarski z mniejszem zaufaniem patrzat na
niechrze$cijariska filozofie w r. 1768, niz przed kilkudziesieciu laty, kiedy to nawet jmp.
Woltera jako «wiatyk» zalecal, to nie ulega watpliwosci. Przez tych lat 40, ktére napetnit
walkg o o$wiate nowozytna z obskurantyzmem, $ciggajac na siebie niezliczone groty
wstecznikéw, wolna mysl zachodnio-europejska okazata jaskrawa antyko$cielng ten-
dencje [--]. Czas bylo przeprowadzié¢ linie demarkacyjna miedzy ich filozofia, docho-
dzaca do zaprzeczania wolnej woli i odpowiedzialno$ci moralnej czlowieka, a sposobem
mys$lenia «Szkét Poboznychy, i takie wlasnie o$wiadczenie: «dotad, ale nie dalej», sktada
w swej ksiazce Konarski”, ibidem, s. 288-289.
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Podobng motywacje lezaca u podstaw Mysli chrzescijariskich dostrzegat
takze Nowak-Dtuzewski, lecz spogladat na dzieto w szerszym kontekscie.
Podobnie jak Konopczynski podkreslit ewolucje pogladéw Konarskiego,
wynikajaca z radykalizacji Srodowiska francuskich filozoféw w kwestiach
$wiatopogladowych i uznat, ze polemiczne dzieto pijara nie stanowito
jakiego$ ,zalamania dotychczasowej jego linii zyciowej”'’. Krytyczna
ocena spoteczeristwa, ktére pozbawitoby sie fundamentu etyki chrzesci-
janiskiej i uleglto czarowi filozofii ,,poczciwych ludzi”, kietkowata w pra-
cach pijara znacznie wczesniej: ,,pierwszy raz wystapit przeciw «ludziom
poczciwym» w Mowie o ksztattowaniu cztowieka poczciwego i dobrego oby-
watela — i odtad przez cate pietnascie lat nie pomija zadnej sposobnosci
w obronie sprawy, ktérg uwazat za stuszng”?.

Nowak-Dtuzewski umiescit zatem etyczne refleksje Konarskiego w kon-
tekécie jego wczedniejszej ,antydeistycznej akcji” oraz narastajacej
w polskiej literaturze krytyki ,,poczciwych ludzi”, ale przede wszystkim
wskazat na istotna teze pijara o tozsamosci idei reformy Rzeczypospolitej
oraz chrzescijaniskiego fundamentu cnét obywatelskich:

Poznajemy w Konarskim rezonera, ktéry tym samym orezem, powotywa-
niem sie na ludzka nature, obalat batwana liberum veto w Skutecznym rad
sposobie. Nie bytby Konarski soba, gdyby i w tej rozprawie [Myslach chrzesci-
Jjariskich] zapomnial o wlasnym narodzie. Abstrakcyjny ,,naréd ludzki” nie
przemawia mu do przekonania. Z rozprzezenia moralnego (rzekomego czy
rzeczywistego, w to nie wchodzimy), ktére grozi spoteczeristwu polskiemu
przy praktykowaniu etyki ,,ludzi poczciwych” wyciaga wnioski natychmia-
stowe. ,,Decydowana wiec rzecz: albo zgingé nam i przestaé tym, cosmy
byli narodem potrzeba, albo obyczaje odmieni¢”. Gotéw jest teraz zaprze-
czy¢ swojej tezie generalnej Skutecznego rad sposobu, ze cate zbawienie kraju,
tacznie z religia i etyka chrzescijanska, zalezy od naprawy ,,rady”. W Religii
poczciwych ludzi dochodzi do innego wniosku. ,,Dobrze to tedy méwig, ze nas
wprzdd samych, nizeli rzad, odmieni¢ i przela¢ trzeba”. Inny w tym dziele
zaklada taficuch przyczynowy [--]. ,Bez dobrych obyczajéw nie uda sie
poprawié Rzeczypospolitej, a ze cnota, poczciwo$¢ i dobre obyczaje w naro-
dzie by¢ nie mogg bez religii, wiec najskuteczniej do ubezpieczenia onej prze-
ciw szkodliwym nowo$ciom dopoméc raczy”. To krél, do ktérego o sankcje
zwraca sie Konarski przeciw importowi do Polski ,,bezboznych drukéw”2,

19 Zob. J. Nowak-Dtuzewski, op. cit., s. 216. Pisal o tym i Konopczynski, op. cit.,
s. 288.

20 J, Nowak-Dtuzewski, op. cit., s. 221.

2 Tbidem, s. 218. Por. J. tukowski, Od Konarskiego do Kottgtaja — czyli od realizmu
do utopii, w: Trudne stulecia. Studia z dziejéw XVII i XVIII wieku. Ofiarowane profesorowi Je-
rzemu Michalskiemu w siedemdziesiqtq rocznice urodzin, red. t. Kadziela, W. Kriegseisen,
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Nowak-Dtuzewski przypomniat za Sinkg o zalezno$ci miedzy Myslami
chrzescijariskimi a Niewiarq zwalczang samym zdrowym rozsqdkiem Stani-
stawa Leszczyniskiego?. Sinko w Polskim anti-Lukrecjuszu szerzej omé-
wit antydeistyczna polemike kardynata Melchiora de Polignaca?, Sta-
nistawa Leszczytiskiego?* i Stanistawa Konarskiego?. Dopiero z takiej
perspektywy wyraznie wida takze pewne ograniczenia Mysli chrzesci-
jariskich jako oreza polemicznego w osiemnastowiecznej konfrontacji
$wiatopogladowej:

Konarski nie dat w swych Myslach chrzescijariskich kompletnej apologii chrze-
$cijafistwa, a przynajmniej etyki chrzescijaniskiej wobec napasci deistéw,
gloszacych nowg etyke ,,naturalng” czy ,,racjonalng”, jak Leszczytiski nie
przeprowadzit systematycznej kampanii przeciw niedowiarstwu i ateizmowi:
obaj poprzestali na okoliczno$ciowych polemikach, operujac tylko cze$cia
mozliwych argumentéw i to wylacznie rozumowych, racjonalistycznych
argumentéw. Ale od okoliczno$ciowych broszur trudno byto wymagaé wie-
cej, jak zebrania biezgcych oklepanek, puszczanych w kurs przez wszystkich
adwersarzy ateistéw, a po czesci i deistéw. Nie mozna przyktadaé do nich tej
samej miary, co do dziela potowy zywota Polignaca. To jest uczona ksiega
filozoficzna, tamto popularyzujace artykuty. Nowym Polignakiem chciat by¢
dopiero Ignacy Wilczek?®, ktéry przynajmniej dziesie¢ lat pracy po$wiecit na
napisanie i wygladzenie poematu przeciw tym samym wrogom?’.

Z. Zieliriska, Warszawa 1994, s. 184-194. Jak wykazat tukowski, chrzescijariski realizm
w spojrzeniu na cztowieka byt dla Konarskiego jednym ze Zrédel jego idei reformy poli-
tycznej Rzeczypospolitej. ,Ludzie — czy to jednostki, czy zgromadzenia — byli miesza-
ning dobrego i ztego: tak zawsze bylo i tak zawsze zostanie. [- -] Wszak miedzy Chry-
stusem a apostotami powstaty nieporozumienia. Wychowanie ludzi byto mozliwe, ale
odmiana natury ludzkiej przekraczata mozliwosci; taka reforma nalezata do Boga i do
religii, a nie do zadnych urzadzen”, J. tukowski, op. cit., s. 90, 91.

22 J, Nowak-Dluzewski, op. cit., s. 219. Dodawat: ,,Praca Konarskiego ustepuje pracy
Leszczytiskiego, wykonanej w sposéb teoretycznie doskonalszy, tak jak obie muszg ustg-
pi¢ pracy Francuza Polignaca, autora traktatu antydeistycznego na wysokim poziomie
filozoficznym”, ibidem, s. 220.

2 Zawartg w po$miertnie wydanym dziele M. de Polignac, Anti-Lucretius, sive de Deo
et natura, t. 1-2, Paris 1745. Thumaczenie francuskie ukazato sig cztery lata pézniej: Anti-
-Lucréce, poéme sur la religion naturelle, ttum. J.-P. de Bougainville, Paris 1749.

S, Leszczyniski, Le philosophe chrétien, [b.m.] 1749; idem, L'incrédulité combattue par
le simple bon sens, Nancy 1760; idem, Des désirs, w: Ouvres du philosophe Bienfaisant, t. 1,
Paris 1763, s. 306-325; idem, La Religion [b.m., b.d.], w: Ouvres du philosophe Bienfaisant,
t. 4, Paris 1763, s. 171-186.

% T. Sinko, op. cit. s. 312-330.

26 1, Wilczek, Carmina. Nova Editio Altera Sui Parte Auctior Et Emendatior, Calissii 1785.
Cze$¢ tego dzieta autor opublikowat juz w 1777 r. Poszczegblne wersje kolejnych wydan
réznig sie kompozycja. Sinko stwierdzil: , Kto by miat w rece wszystkie wydania, mégtby
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Sinko do$¢ obszernie strescit prace Leszczyniskiego L'incrédulité com-
battue par le simple bon sens, ale w niej takze dostrzegt usterki: ,brak
zwartej kompozycji, przeskakiwanie z tematu na temat, stowem ogromna
pobiezno$¢ roboty”?%; wskazat ponadto na refleksje nad deizmem obecng
w innych pracach ksiecia Lotaryngii. Dzieto Konarskiego uznat za wtérne
wobec intuicji Leszczyriskiego, ktére pijar znaé musiat. Mysli chrzescijari-
skie uznat za zbudowane wokoét idei zawartych ,,w drugiej cze$ci Filozofa
chrzescijariskiego”®, choé z innym zamierzeniem: ,,jesli u Leszczyniskiego
polemika z ateizmem i deizmem miata znaczenie raczej teoretyczne, to
Konarski prowadzi jg wylgcznie z pobudek praktycznych, a te tacza sie
z wielkim dzietem reformy paristwa. [- -] Taki cel broszury Konarskiego
pociagnat za soba pewne obnizenie poziomu polemicznego”*. Ow nizszy
poziom dostrzec mozna byto — zdaniem krytykéw — juz na pierwszych
stronach rozprawy, poswieconych zrédtom deistycznego credo. Nadmier-
nie negatywng ocene filozoféw starozytnych jako nauczycieli osiemna-
stowiecznych ,,poczciwych ludzi” Sinko uznat za ,niezbyt potrzebny do
walki z deistami antyhumanistyczny ekskurs”®!. Jak wskazano wyzej,
watek 6w budzit takze zdumienie Konopczyniskiego, a Treger pos$wie-
cit mu caty artykut, w ktérym stabo$¢ argumentacji Konarskiego prze-
ciw antycznym medrcom uznat za mato chlubny wyjatek w dorobku
cztowieka zastuzonego ,,dla rozwoju wielu dziedzin kultury politycznej
i intelektualnej” i za rodzaj chwilowej stabosci, ktérej ulec moze nawet
jednostka wybitna®.

napisaé o tem ciekawe studium bibliograficzne”, T. Sinko, op. cit., s. 317. To wtasnie
dzieto nazywat Sinko polskim Anti-Lukrecjuszem, dodajac: ,,kacifiskie piesni Wilczka byty
nie literackg zabawka, lecz aktualnymi broszurami, skierowanymi przeciw ruchowi de-
istycznemu i ateistycznemu w Polsce. Poczatki tego ruchu i jego Zrédla poznalismy
powyzej z ech zawartych w Sarmatides A. Ponifiskiego”, T. Sinko, op. cit., s. 318.

7 T. Sinko, op. cit., s. 330.

28 Tbidem, s. 318.

» Tbidem, s. 325. Juliusz Nowak-Dtuzewski, powotujac sie na Sinke, twierdzi, ze
filolog klasyczny udowodnit zalezno$é Mysli chrzescijariskich od Niewiary zwalczanej sa-
mym zdrowym rozsqdkiem, co powtérzyt za nim takze B. Treger, op. cit., s. 102.

30 T, Sinko, op. cit., s. 325. Nowak-Dtuzewski ze swej strony twierdzil, ze ,Reli-
gia poczciwych ludzi przy catej kulturze metodycznej, ktérej dowody ztozyt Konarski
i w innych pismach, wykazuje braki konstrukcyjne, ktére jej odbieraja warto$¢ zhar-
monizowanego w sobie pogladu filozoficznego. [- -] Trzeba wiec zgodzi¢ sie ze zda-
niem badaczy Konarskiego, ktérzy twierdza, ze pijar nie byt umystem spekulatywnym”,
J. Nowak-Dtuzewski, op. cit., s. 220.

31 T. Sinko, op. cit., s. 326.

32 Treger pytat o ,,przyczyne tak wyraznego zwrotu w opiniach o filozofii i filozo-
fach dajgcego sie zaobserwowal w licznych partiach Filozofii chrzescijariskiej [Samuela
Chréécikowskiego] i w dziele O religii poczciwych ludzi”. Jego hipoteza sugeruje, iz
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Czy negatywne i uproszczone potraktowanie filozoféw antycznych
mogto by¢ zwigzane z zamierzonym przez autora charakterem ,,prak-
tycznym” jego dzieta? Cho¢ Deszczyriska podkreslita, iz Konarski ,,prze-
strzegat, by unikna¢ zbagatelizowania lub wy$miania, Ze jego stowa «to
nie z ambony na poczciwych ludzi satyra, nie inwektywy ksieze»”, sama
uznala prace pijara za ,,dzietko dydaktyczno-religijne>. Sinko byt zdaje
sie tego samego zdania, piszac: ,,Stusznie przypuszcza Konarski (w §9),
ze uwagi jego o wptywie ztych obyczajéw na upadek patistw moga sie
komus zda¢ «pustelniczymi, nie politykdw refleksjami». Sad ten mozna
rozciggnaé i na reszte Mysli chrzescijariskich, ktére, wierne swemu tytu-
towi, maja charakter raczej kaznodziejski niz filozoficzny”*. By¢ moze
taka wlasnie byta intencja Konarskiego — bezkompromisowe, w duchu
»kaznodziejskim” odrzucenie najpiekniejszych nawet idei, ktére nie
posiadaly wewnetrznej sity obligowania swych wyznawcéw do praw-
dziwie moralnego zycia.

Mysli chrzescijatiskie streszczano przynajmniej kilkakrotnie, takze
w wyzej wymienionych publikacjach. Sinko jako pierwszy zwiezle ujat
gtéwne punkty polemiki Konarskiego: pogariscy filozofowie dali przyktad
niemoralnego zycia przystrojonego w piekne frazesy. Idac za ich przykta-
dem, wspétczesni deisci troszcza sie tylko o pozdr cnét (odrzucajg cnoty
chrzescijaniskie: wiare, nadzieje, mito$¢, bojazn Boza, pokute, pokore
iin.), a ich postepowanie jest nieszczere — cho¢ z uwagi na opinie ludzka
wydaje sie by¢ prawe, w swej istocie jest czesto niemoralne i oparte na
pobudkach egoistycznych. Cnota pozbawiona nadziei nagrody wiecznej
traci swdj najgltebszy sens i nie daje szcze$cia w zyciu doczesnym, pro-
wadzgc do hipokryzji. Rezygnacja z tresci wiary objawionej przez Boga
prowadzi do negacji podstawowych zasad zycia religijnego oraz rodzi
postawy antyko$cielne i antychrzescijatiskie (,,w ewangelii widza jedynie
kodeks moralnosci, a odrzucaja tajemnice, sakramenta, ceremonie, gar-
dza hierarchig koscielna i na$miewaja sie z duchowienistwa [--], a cala
religie, jej tajemnice i praktyki, modlitwy i cnoty chrzescijariskie «za
superstycyje i fanatyzm poczytuja i glosza»”*). Poczciwy chrzescijanin

»Konarski zlgkt sie, Ze antypijarska propaganda w jakiej§ mierze poskutkuje i wptynie na
ograniczenie naboru do konwiktéw. Postanowit wiec za wszelka cene udowodnié prawo-
my$lnoéé swa jak réwniez wspétpracujacych z nim konfratréw, prawomyslnosé bedaca
przeciez gwarancja odpowiedniego formowania konwiktoréw”, B. Treger, op. cit., s. 104.

3% M. Deszczytiska, op. cit., s. 64, 65. Zacytowany fragment pochodzi z Mysli chrzes-
cijariskich o religii poczciwych ludzi, Warszawa 1769, s. 68.

3% T. Sinko, op. cit., s. 327.

%5 Parafraza stéw Konarskiego zapisanych na s. 110 Mysli chrzescijariskich (wydanie
z 1769 r.), T. Sinko, op. cit., s. 327.
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przewyzsza pod kazdym wzgledem ,,poczciwego cztowieka”, poniewaz
jego postepowanie, oparte na mocnych i obiektywnych fundamentach,
lepiej stuzy dobru spotecznemu (,,zepsucie obyczajéw gubi narody”),
a w wymiarze indywidualnym zapewnia poczucie szcze$cia w zyciu
doczesnym i gwarantuje szcze$liwo$¢é wieczng®. Sinko nieco lepsza argu-
mentacje na poziomie filozoficznym dostrzega w Konarskiego obronie
konieczno$ci przyjecia Bozego objawienia dla sformutowania poprawnej
teologii oraz niesprzecznosci tego faktu z godnoscig rozumu ludzkiego,
w jego polemice z Pierre’em Bayle’'m, twierdzacym ,,iz «ateistowie moga
by¢ bardzo szcze$liwi» i ze «nardd z samych ateistéw ztozony, mégtby
by¢ szczesliwy»”, wreszcie w jego refleksji nad chrze$cijatiska pokora,
ktéra nie przeszkadza w twérczym zyciu®’.

Podobnie zwiezte streszczenie zawart w swej biografii Konopczytiski,
zestawiajac czasem zarzuty Konarskiego z intuicjami Immanuela Kanta,
a tym samym broniac idei ,,moralno$ci niezaleznej” przeciw radykal-
nym stwierdzeniom pijara3, Nowak-Dtuzewski obok wspomnianych juz
punktéw przypomniatl te fragmenty Mysli chrzescijariskich, w ktérych
autor uznawat pozytywne aspekty niechrzescijaniskiej filozofii oraz kry-
tykowat zabobon, niewyksztalcenie, bigoterie i hipokryzje niektérych
chrzescijan®. Wasik takze na to zwrdcit uwage: , Konarski zwalczat wiec
zaréwno irreligijno$¢, jak i bigoterie, pograzenie sie w formalizmie
religijnym albo raczej w zewnetrznych pozorach naboznosci, a zalecat
zachowanie zlotego srodka pomiedzy tymi skrajno$ciami”*. Tre$¢ Mysli
chrzescijariskich Wasik podzielit na watki zwigzane z definicja deizmu (nie-
precyzyjng u Konarskiego) oraz refleksje etyczne, podkreslit tez do§é
liberalne stanowisko pijara w kwestii wolno$ci sumienia, brak polemiki
z innymi wyznaniami chrzescijatiskimi czy religiami niechrzescijan-
skimi*l. Ocena pracy Konarskiego zaprezentowana przez Wasika byta
entuzjastyczna:

3¢ Tbidem, s. 326-328.

37 Ibidem, s. 328-330.

38 W. Konopczyniski, op. cit., s. 287-291, zwl. s. 289.

%9 J. Nowak-Dtuzewski, op. cit., s. 219.

4 W, Wasik, op. cit., s. 244.

4 Tbidem, s. 241-244. W $wietle krytycznych uwag na temat Mysli chrzescijariskich
wyrazonych przez cytowanych wyzej Sinke czy Nowaka-Diuzewskiego, Treger (op.
cit., s. 101-102) krytycznie ocenit zdanie Wasika o dziele pijara, ktére miatoby sta-
nowi¢ ,,najznakomitsze, a moze i najbardziej oryginalne pismo polskiej doby O$wie-
cenia dotyczace religii naturalnej, w ktérym autor rozpatrzy! krytycznie deizm ze
stanowiska religii chrze$cijariskiej w duchu na swéj czas postepowym”, W. Wasik,
op. cit., s. 241.
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Najwazniejszym wnioskiem, do ktérego dochodzi autor, jest to, ze Bég dat
cztowiekowi ,,co do zycia doczesnego... rozum, co za$ do drugiego, przy-
sztego, w wiecznosci nalezy zycia, dat cztowiekowi rewelacyja”. Sam wiec
rozum wystarcza, by pod jego kierownictwem dobrze zy¢ tu na ziemi, ale
jest on niedostateczny, by mdégt zapewnié cztowiekowi zbawienie: do tego
potrzebne jest koniecznie objawienie. Postawa Konarskiego wobec tego
zagadnienia jest wyraznie kompromisowa, zmierza do pogodzenia rozumu
z rewelacja, a raczej wyznacza zakres ich kompetencji*2.

W takim ujeciu stabnie nieco pojmowanie Mysli chrzescijariskich jako
dzieta wybitnie polemicznego, a autor tej opinii zdaje sie¢ nawet rozu-
mieé zasadno$¢ kontrowersji, ktére wzbudzito one w kregach katolickich
hierarchéw*’. Przeciwne stanowisko zajeta w tej kwestii Deszczytiska,
omawiajac prace Konarskiego w szerokim kontekscie polskiego pismien-
nictwa podejmujgcego sie ,,krytyki «Swiatopogladéw» o§wiecenia”. W jej
ujeciu nie ma mowy o pojednawczym tonie Konarskiego, a streszczajac
Mysli chrzescijariskie uwypukla ich polemiczny charakter, z jednoznacznie
negatywng oceng hipokryzji filozoféw, ktdérzy, pozorujac cnote i dobre
obyczaje, w istocie prowadzg do zniszczenia kraju i spoteczeristwa*,

Pomimo tak bogatej dyskusji oraz licznych refleksji, do ktérych dzieto
Stanistawa Konarskiego pobudzato badaczy, kwestia jego genezy pozo-
staje wcigz aktualnym problemem badawczym. Przy braku pozytywnych
$wiadectw zrédtowych wypada odrzucié hipoteze o Myslach chrzescijari-
skich jako apologii wtasnej ortodoksyjnosci pijara, wobec narastajacej
fali krytyki kolegiéw pijarskich, obliczonej na dorazne skutki. Jerzy
tukowski, opisujgc §wiatopoglad Konarskiego, podkreslat ,,chrzesci-
janiski humanizm” oraz ,jezyk historii i doswiadczenia” obecny w catej
jego twérczosci: ,,Mimo obeznania z nowa filozofia, Konarski zachowy-
wat wobec niej wielkg ostrozno$é. Nie kwestionowat roli czy doktryn
KoS$ciota katolickiego™. W artykule Lukowskiego tytutowy ,realizm”
pijara w parze z chrzescijaniskim humanizmem mégt by¢ podstawg
wystarczajacg do zabrania glosu w sporze $wiatopogladowym. Filozo-
fia ,,poczciwych ludzi” przynosita na oczach Konarskiego konkretne
i niepokojace efekty polityczne, o czym pisat Konopczyriski. Pijar mdégt

42 W. Wasik, op. cit., s. 243.

3 Wydaje sie, ze ustepstwa na rzecz deizmu u Konarskiego sg najdalsze, na jakie
mozna bylo sobie pozwolié przy zachowaniu prawowiernoéci, a moze nawet z punktu
widzenia ortodoksji za wielkie”, ibidem, s. 244.

4 M. Deszczyniska, op. cit., s. 64 (cato$¢ refleksji nad dzietem Konarskiego zob.
s. 63-65; rozdziat , Krytyka «$wiatopogladéw» o$wiecenia”, s. 57-84).

% J. kukowski, op. cit., s. 185, 187.
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przewidywal, iz losy dyskusji z deistami (w jego szerokim rozumieniu
tego terminu, oznaczajacego takze ludzi bezboznych, libertynéw, filozo-
téw, ,,fundatoréw religii i reformatoréw panstw i rzadéw”*®), bez oparcia
jej na fundamentach objawienia chrze$cijariskiego, byty przesadzone, co
zreszta widaé na przyktadzie niektérych ,,antyfilozoficznych” polemik
toczonych w Europie drugiej potowy XVIII w.

Przeglad interpretacji ksigzki Konarskiego wskazuje, ze z niewielkimi
wyjatkami (Dzieduszycki, podazajacy za Theinerem) polscy badacze nie
dostrzegali w niej podstaw do oskarzenia o nieprawowierno$¢ z perspek-
tywy nauczania Ko$ciota katolickiego. Wysuniecie takiego zarzutu przez
Duriniego postrzegali w kontekscie szerszego konfliktu nuncjusza z pija-
rem. Koncentrowali sie tez na ocenie warto$ci polemiki Konarskiego
z deizmem, dostrzegajac zaréwno braki argumentacji, jak i ciagtos¢ w mysli
pijara, stojacego w catej swej twdrczo$ci na gruncie $wiatopogladu chrze-
$cijafiskiego. Zadna z tych refleksji nie pozwala na przesadzenie kwestii
genezy dziela, a tym bardziej nie daje odpowiedzi na pytanie o nastep-
stwa wysunietego przez nuncjusza oskarzenia o niekatolickie tresci.

W tym miejscu powrdcic trzeba do problemu oceny Mysli chrzescijari-
skich przez teologéw Kurii Rzymskiej. Dochodzenie, ktére na przetomie
1769 i 1770 r. przeprowadzono w Rzymie nad ostatnim dzietem Konar-
skiego, bedzie przedmiotem osobnego szczegétowego studium oraz pro-
jektu edytorskiego. Ponizej zostang jedynie podsumowane najwazniejsze
fakty zwigzane z rzymskim procesem, ktéry odbyt sie zgodnie z zasadami
obowigzujacymi w Kurii Rzymskie;j.

Angelo Maria Durini zadenuncjowat nieprawowierno$¢ dzieta Konar-
skiego w pi$mie z 23 czerwca 1769 r., adresowanym do rzymskiej Kongrega-
cji Swietego Oficjum (dzi§ Kongregacji Doktryny Wiary)*’. Nuncjusz pisat:

W styczniu ukazala sie tutaj ksigzeczka w jezyku polskim zatytulowana
0 religii poczciwych ludzi, dzieto ojca Stanistawa Konarskiego, pijara. Natych-
miast zaczeto o niej méwié, zarédwno pozytywnie, jak i krytycznie; glosy
pozytywne podkreslaty, ze nie mozna byto lepiej odeprze deizmu; bardziej
roztropni podkreslali jednak, Ze autor nie skorzystat z argumentacji opartej
na zasadach wiary rzymskokatolickiej, a odwotujac sie wytgcznie do ogdl-
nych zasad chrze$cijariskich propagowat tolerantyzm badz indyferentyzm.
Z tego powodu uznatem za obowigzek wynikajacy z mego urzedu przekazaé
te ksigzke teologom z trzech réznych zakonéw do analizy, a ich opinie prze-
sylam niniejszym Waszym Ekscelencjom, razem z egzemplarzem ksigzki.

4 W. Wasik, op. cit., s. 241.
7 AM. Durini do Kardynatéw Sw. Oficjum, 23 VI 1769, Archivum Congregationis
Doctrinae Fidei (dalej: ACDF), Censurae Librorum (dalej: C.L.) 1770 (N. 5), fol. 101r.-v.
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0. Konarski jest cztowiekiem $wiattym, ale stysze, ze ma braki w zakresie
teologii i prawa kanonicznego; uznaje sie go za zwolennika i stronnika poli-
tyki rosyjskiej, ktérg zamierzano przyja¢ na ostatnim sejmie. Zywitem dlan
sympatie z uwagi na jego twérczo$¢ literacka, ale po opublikowaniu tego
[ostatniego] dzieta nie zadalem sobie wiecej trudu, by go widywaé. Jesli
opinie [teologéw] sa prawdziwe, z pewnoscig zastuguje na siarczyste pote-
pienie Waszych Ekscelencji, ktérym sktadam wyrazy pokornego szacunku®,

Tego rodzaju denuncjacja zainicjowata formalny proces, ktéry mégt
sie zakoniczy¢ umieszczeniem nieprawowiernej pracy na indeksie ksigg
zakazanych. Kompetentne w tej materii byty dwie kongregacje — Swie-
tego Oficjum oraz Indeksu. Ta druga dysponowata jednak mniejszym per-
sonelem i obradowata rzadziej, cho¢ ostatecznie to ona opracowywata
kolejne wersje ksigzkowe Indeksu. Pierwszej przypadaty w udziale sprawy
powazniejsze, a za taka z pewno$cia uznano oskarzenie jednego z naj-
bardziej znanych w Polsce autoréw, nalezacego do grona oséb bliskich
krélowi. Ponadto struktura Swietego Oficjum umozliwiata lepsza reali-
zacje zasad procesowych, zreformowanych przez Benedykta XIV w kon-
stytucji Sollicita ac provida z 9 lipca 1753 r. Do tych zasad nalezata m.in.
troska o zyczliwe nastawienie do autora, zwtaszcza katolickiego, o niepo-
szlakowanej dotad reputacji. Przypadki dwéch mozliwych interpretacji
jego zdania — ortodoksyjnego i heretyckiego — nalezato rozstrzygaé na
korzys¢ interpretacji ortodoksyjnej. Wymagato to szczegdtowej analizy
badanego dzieta przez kompetentnych konsultoréw®.

4 Fin dallo scorso gennaro comparve al pubblico un libretto in lingua polacca
intitolato Della Religione degli uomini onesti, opera del Padre Stanislao Konarski delle
Scuole Pie. Cominciossi subito a parlarne da chi in lode, e da chi in biasimo; in lode si
diceva, che meglio non potevasi combattere il deismo; i pilt avveduti perd rilevavano,
che non servendosi I'autore di argomenti tratti dai fondamenti, ed articoli della fede
Romano-Cattolica, ma dalla sola Cristiana in genere, pareva indurre il tolerantismo,
o sia indifferentismo. Per lo che sembrommi atto indispensabile del mio ministero
darlo alla disamina di valenti teologi di tre diversi ordini, le di cui censura umilio qui
all’EE. VV. unitamente al sud[ett]o libretto. Il P. Konarski & uomo letterato, ma sento sia
molto scarso di teologia, e di ius canonico; passa per cortiggiano, e fautore del sistema
Russo, che si voleva stabilire nell’'ultima Dieta. Io lo trattavo con piacere per la sua let-
teratura, ma dopo avere egli stampata quest’opera, non mi son curato pitt di vederlo. Se
le censure dicono vero, merita certamente una sonora condanna dell’EE. VV.,, alle quali
intanto fo umilissima riverenza”, ibidem. Ttum. wioskich i taciriskich cytatéw - P.Z.

4 Na temat procedur kwalifikowania (bgdZ nie) danej ksigzki do indeksu ksigg
zakazanych oraz samego procesu, H. Wolf, Storia dell'Indice. Il Vaticano e i libri proibiti,
Roma 2006, s. 25-38; H. Wolf, B. Schmidt, Benedikt XIV und die Reform des Buchzensur-
verfahrens. Zu Geschichte und Rezeption von ,,Sollicita ac provida”, Paderborn 2011 (wraz
z transkrypcja konstytucji). O wlasciwym interpretowaniu dwuznacznie brzmiacych
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Do oceny ksigzki Konarskiego wyznaczono dwéch konsultoréw:
pomocniczego Serafina Maccarinellego OP oraz gléwnego, arcybiskupa
Giorgia Marie Lascarisa (teatyna). Lascaris miat od dawna bliskie zwigzki
z Rzeczapospolita — w 1738 r. byt prefektem teatyndéw we Lwowie, rezy-
dowal u Radziwittéw w Nieswiezu, Swiecenia biskupie przyjat w kole-
giacie otyckiej, angazowal sie w reforme Akademii Zamoyskiej, posia-
dat beneficja we Lwowie, Zétkwi i Otyce. W czasie konfederacji barskiej
»uwazal, ze nie nalezy draznié Rosji, ktéra zajeta wojng z Turcja bedzie
sktonna do ustepstw w zakresie wyznaniowym na terenie polskim. Skta-
nial papieza do milczenia wobec apelu konfederatéw™°.

Na przetomie 1769 i 1770 r. Lascaris zlecit przygotowanie wloskiego
i cze$ciowo tacinskiego ttumaczenia pracy Konarskiego, aby lepiej odpo-
wiedzie¢ na zarzuty polskich teologéw — niestety anonimowych (ich
nazwiska pozostaja do ustalenia) — ktérych opinie takze miat do dys-
pozycji. Thumaczenie to zostalo wykonane w czesciach przez réznych
autoréw, aby zaoszczedzié na czasie®'. Musialo by¢ gotowe w pierw-
szych miesigcach 1770 r., poniewaz juz pod koniec marca jeden z rzym-
skich teologéw, Bartolomeo Carrara, przekazat Lascarisowi wtasne uwagi
na temat dzieta Konarskiego, odrzucajac zdecydowanie oskarzenia pol-
skich teologdéw, ktérych opinie przestal do Rzymu nuncjusz Durini®.

Wiosng 1770 r. Lascaris opracowat szczegétowa analize dzieta Konar-
skiego, odnoszac sie precyzyjnie do krytycznych spostrzezen nadesta-
nych z Warszawy, oraz sformutowat opinie o poszczegdlnych kwestiach
watpliwych, ktéra podpisat takze Maccarinelli®®. Opinia Lascarisa zmie-
rzata do oczyszczenia Konarskiego ze stawianych mu w Polsce zarzu-
téw, nie ukrywata jednak dwuznacznos$ci pewnych sformutowati Mysli
chrzescijariskich. Nad tym obszernym elaboratem dyskutowali nastepnie

zdath méwi punkt 19 konstytucji Sollicita ac provida: ,,Quod si ambigua quaedam excider-
int auctori, qui alioquin catholicus sit, et integra religionis doctrinaeque fama, aequitas
ipsa postulare videtur, ut eius dicta benigne, quantum licuerit, explicata, in bonam par-
tem accipiantur”, H, Wolf, B. Schmidt, op. cit., s. 148.

50 F, Stopniak, Laskarys (Lascaris) Jerzy Hieronim Maria Wojciech (1706-1795), PSB, t. 16,
Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1971, s. 519. Nowe ustalenia na temat Lascarisa i jego
zwigzkéw z Polska J. Pietrzak, Testament patriarchy jerozolimskiego Jerzego Marii Laskarysa
ze zbioréw Archiwum Zamku Krdlewskiego w Warszawie-Muzeum, ,,Kronika Zamkowa. Rocz-
niki” 2015, 2 (68), s. 297-343.

51 Della religione degli uomini onesti di Stanislao Kona[r]ski delle Scuole Pie [rkp.],
ACDF, C.L. 1770 (N. 5), fol. 153r.-238v.

52 B, Carrara do J.M. Lascarisa, 24 III 1770, ACDF, Vota C.L. 1757-1809, 74-83 [4],
brak fol.

53 J.M. Lascaris, [Opinia, incipit: Essendo uscito alla luce...], ACDF, C.L. 1770 (N. 5),
fol. 104r.-128v.
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konsultorzy Kongregacji. Na przetomie czerwca i lipca 1770 r. zlecili
Lascarisowi i Maccarinellemu przygotowanie wskazéwek dla Konar-
skiego co do niezbednych poprawek®.

Ostateczna decyzja w sprawie ksigzki Konarskiego w Kongregacji
Swietego Oficjum zapadta 19 lipca 1770 r., a wiec ponad rok od denuncja-
cji Duriniego, podczas posiedzenia kardynatéw Kongregacji, w obecnosci
papieza Klemensa XIV. Werdykt brzmiat: ,Dzieta nalezy zakaza¢, dopdki
nie zostanie poprawione, ale Dekretu o zakazie nie nalezy publikowad,
natomiast nalezy pouczy¢ autora zgodnie z paragrafem IX konstytucji
$wietej pamieci papieza Benedykta XIV, ktéra rozpoczyna sie od stéw
Sollicita ac provida z roku 1753, na stronie 115 tomu IV Bullarium”*.
Papiez Klemens XIV tego samego dnia owg decyzje potwierdzit>®, Prze-
bieg sprawy podsumowano zwiezle:

Ks. Stanistaw Konarski, zakonnik Szkét Poboznych, opublikowat w drukarni
swego zakonu w Warszawie ksigzeczke w j. polskim, zatytutowang O religii
poczciwych ludzi. Dzieto to spotkato sie w Polsce ze sprzecznymi ocenami,
zaleznie od ducha, jakim byli ozywieni jego czytelnicy i zaleznie od stronnic-
twa, do ktdérego przynalezeli. Jedni, m.in. biskup poznanski, ksigzke wychwa-
lat i jej gratulowal. Inni, wéréd nich czterej teologowie wyznaczeni przez
nuncjusza, ocenili ja surowo, uznajac za petng szkodliwych zdan i btednych
tez. Wobec tak rozbieznych opinii nuncjusz madrze zdecydowat odestaé
prace do tutejszego Swietego Trybunatu. [--] Jego Ekscelencja Patriarcha
Lascaris, konsultor, podjat sie trudnego i pracochtonnego zadania przettu-
maczenia ksiazki na j. wloski, przeprowadzit tez uczony i uzasadniony osad,
w ktérym oczyscit dzieto z btednych zarzutédw czterech polskich teologéw,
ale ze swej strony wskazat na pewne defekty, ktére w nim sie znajdujg®.

> Szczegblowe opisanie kolejnych posiedzert wykroczytoby poza ramy niniejszego
artykutu. Znajdzie sie w przygotowywanej kompletnej edycji akt procesu. Nastepstwo
wydarzeri podsumowuje zwiezle Nota, [9 VII 1770], ACDF, C.L. 1770 [5], fol. 240r.

55 ,Quod liber prohibeatur donec corrigatur, sed Decretum prohibitionis non
publicetur, et interim moneatur auctor juxta ea quae praesentuntur in § IX Quoniam
Constitionis S.M. Benedicti Papae XIV quae incipit «Sollicita ac provida» annis 1753
Tom[us] IV Bullar[ii] pag[ina] 115”, [Protokét glosowania cztonkéw Kongregacji w obec-
nosci papieza], ACDF, Doctrinalia 032 (1769-1770), mazzo Num[ero] 38, fol. [1r.].

% Papieska aprobata orzeczenia kardynatéw Kongregacji, podpisana przez asesora
Sw. Oficjum, Mons. Leonardo Antonellego, ACDF, C.L. 1770 (N.5), fol. 97v.

57 Il P. Stanislao Konarschi religioso delle Scuole Pie pubblico colle stampe della
Sua Religione in Varsavia un libretto in lingua polacca che ha per titolo «Della religione
degl’'uomini onesti». Quest’opera ha riscosso in Polonia un giudizio assai opposto, se-
condo lo spirito da cui erano i suoi lettori animati, e secondo I'impegno di quel partito
a cui si erano abbandonati. Altri, e tra questi Mons. Vescovo di Posnania I'ha esalta-
ta e le ha fatto applauso. Altri, e tra questi quattro teologi destinati da Mons. Nunzio
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Paragraf 9 konstytucji Sollicita ac provida, na ktéry powotywano sie
w orzeczeniu w sprawie Konarskiego, stwierdzat, ze w przypadku ksigzki
autora katolickiego, ktéry dotad cieszyt sie nieskazitelng opinig i dobrym
imieniem, czy to z racji swych poprzednich ksigzek, czy tez swych oby-
czajéw, o ile nie wykazano mu naprawde powaznych btedéw, nalezy
zaaplikowal kategorie prohibeatur donec corrigatur albo donec espurgetur.
Ksigzka O religii poczciwych ludzi zostata zatem formalnie zakwalifikowana
do indeksu ksigg zakazanych, lecz dekret taki miat pozostaé utajniony
w nadziei, Ze upomniany autor przyjmie werdykt, poprawi swoje dzieto
i opublikuje je powtdrnie. Gdyby z jakich$ przyczyn nie zgodzit sie tego
uczyni¢, dekret potepiajacy ksiazke miat zosta¢ opublikowany. Podobnie
mialo sta¢ sie w sytuacji, gdyby sie okazato, ze pierwsze wydanie ksigzki
stato sie ogélnodostepne i przyniosto powazne i powszechne szkody dok-
trynie katolickiej®.

Defekty w pracy Konarskiego zatem dostrzezono i zazadano ich
korekty, pod sankcjg umieszczenia ksigzki na indeksie, a jednocze-
$nie ogdlna opinia o jej tresci byla raczej tagodna. Podkreslano m.in.

I'’hanno severamente lacerata giudicandola ripiena di massime perniciose e di erro-
nee proposizioni. In tanta diversita d’opinioni ha saviamente pensato Mons. Nunzio
di deferirla a questo S. Tribunale. [- -] Mons. Patriarca Lascaris Consultore ha avuto il
grave e laborioso incarico di tradurre in Italiano quest’operetta, e vi ha anche fatta una
dotta e giudiziosa censura in cui vindicando il libro dalle mal opposte accuse de’ quat-
tro teologi di Polonia, ha poi anche a suo luogo rilevati i difetti che vi si contengono”,
Opinia wyrazona w Kongregacji $w. Oficjum, ibidem, fol. 97r.

%8 Konstytucja deklarowata w punkcie 9: ,,Quoniam vero in Congregatione Indicis
de sola librorum prohibitione agitur, nonnulla hoc loco adiungenda iudicavimus, eidem
Congregationi potissimum usui futura, quae tamen ab altera etiam Congregatione San-
cti Officii, dum in huius quoque generis causis se immiscet, ubi similes rerum circum-
stantiae se offerant, aeque observanda erunt. Quotiescumque agatur de libro auctoris
catholici, qui sit integrae famae, et clari nominis, vel ob alios editos libros, vel forte ob
eum ipsum, qui in examen adducitur, et hunc quidem proscribi oporteat; prae oculis
habeatur, usu iamdiu recepta consuetudo prohibendi librum, adiecta clausula donec cor-
rigatur, seu donec expurgetur, si locum habere possit, nec grave quidpiam obstet, quomi-
nus in casu de quo agitur, adhiberi valeat. Hac autem conditione proscriptioni adiecta,
non statim edatur decretum, sed suspensa illius publicatione, res antea cum auctore,
vel quovis altero pro eo agente et rogante communicetur, atque ei quid delendum, mu-
tandum, corrigendumve fuerit, indicetur. Quod si nemo auctoris nomine compareat, vel
ipse, aut alter pro eo agens, iniunctam correctionem libri detrectet, congruo definito
tempore decretum edatur. Si vero idem auctor, eiusve procurator, Congregationis iussa
fecerit, hoc est novam instituerit libri editionem cum opportunis castigationibus ac
mutationibus, tunc supprimatur proscriptionis decretum; nisi forte prioris editionis
exemplaria magno numero distracta fuerint; tunc enim ita decretum publicandum erit,
ut omnes intelligant, primae editionis exemplaria dumtaxat interdicta fore, secundae
vero iam emendatae permissa”, H. Wolf, B. Schmidt, op.cit., s. 134, 136.
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uprzedzenia polskich teologdéw-cenzoréw wobec autora, ktére sprawity,
ze wszelkie niejednoznaczne stwierdzenia interpretowali w najgorszym
mozliwym znaczeniu. Wskazujgc na usterki, zrzucano je na karb niedo-
statecznej biegto$ci w kwestiach teologicznych, cho¢ podejrzewano tez
rodzaj ulegtosci politycznej wobec kréla i srodowiska dysydentéw:

Nie mozna zaprzeczy¢, ze polscy cenzorzy, uprzedzeni co do intencji ojca
Konarskiego, interpretujg jego stwierdzenia w najgorszym sensie i w nie-
ktérych przypadkach przeinaczaja je na jego niekorzysé. Ale jednocze$nie
nie mozna pomina¢ milczeniem faktu, ze wspomniany o. Konarski, moze
z powodu niedostatecznego przygotowania teologicznego, popetnia btedy
w tlumaczeniu zasad nauczania katolickiego oraz z powodu godnej napietno-
wania zyczliwo$ci wobec heretykdéw w Polsce, bgdZ na skutek nadmiernej ule-
gto$ci krélowi, tak bardzo i tak poufale miesza katolikéw z chrzescijariskimi
heretykami, ze daje stuszny powdd swym przeciwnikom do podejrzen, iz
jego celem byto bardziej usprawiedliwienie niecnych praw ostatnich sejméw
w Polsce, przeciwko ktérym zaprotestowata juz Stolica Apostolska, niz zwal-
czanie wolnomysicieli, przeciwko ktérym pozornie pisze swoja ksiazeczke™.

Dodatkowym argumentem za podjeciem w sprawie Konarskiego
decyzji o koniecznej korekcie dzieta byly nie tyle btedy teologiczne, co
kontekst polityczny kraju, w ktérym ono zostato opublikowane:

Gdyby ksigzka o. Konarskiego zostata wydrukowana w jakimkolwiek innym
kraju, niz Polska, oraz zostata napisana przez jakakolwiek inng nacje, niz
polska, wytlumaczenie autora byloby czyms tatwym. Ale publikacja w tym
kraju i w obecnych okolicznosciach sprawia, ze nie mozna pozwoli¢ na jej
swobodng dystrybucje. Wszyscy znaja aktualne nieszcze$cia Polski, znana
jest tez ich przyczyna i nie wynika ona [z dziatalno$ci] deistéw tj. wolnomy-
Slicieli, ale heretykdw, tj. kalwinistéw i luteran i innych podobnych sekcia-
rzy. Deiéci i wolnomysliciele w Polsce nie stanowia zwartej grupy, nie maja
protektoréw, nie domagaja sie czegokolwiek. Heretycy przeciwnie, tworzg

5 Non si puo negare, che i Sig[no]ri censori Polachi, prevenuti contra gl'intenzi-
one del Padre Konarski interpretano nel peggior senso i di lui detti, e certamente in al-
cuni punti 'aggravano. Ma non sembra pure, che si possa negare, che il sudeto P. Konar-
ski, forse per non avere sufficiente capitale di teologia, & molto diffettoso nel spiegare
le massime della religione cattolica, e per una colpevole connivenza verso gl'eretici di
Polonia, o per un spirito d’adulazione verso quel monarca, confonda talmetne, e con
tanta affettazione i cattolici colli eretici cristiani, che da tutto il motivo ai suoi accu-
satori, di fondatamente sospettare, che il di lui scopo tende pil a giustificare le inique
leggi degl'ultimi comizii di Polonia, contra i quali gia protestd la Santa Sede, che ad
impugnare i spiriti forti, contra dei quali fa mostra di scrivere il suo libretto”, Opinia
wyrazona w Kongregacji $w. Oficjum, ACDF, Stanza Storica I-7-b., Nr XVII, fol. 2r.-v.
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znaczaca partie, sa wspierani przez Moskwe, domagaja sie traktowania réw-
nego z katolikami. Ich pretensje opieraja na fakcie bycia chrzescijanami,
jakimi sg prawie wszyscy heretycy®.

Po zaaprobowaniu przez papieza podjetej decyzji 10 sierpnia 1770 r.
zakomunikowano jg prokuratorowi generalnemu pijaréw. Miat on napi-
saé w tej sprawie do Konarskiego, zachowujac w najwyzszym stopniu
poufnosé korespondencji. Polskiemu pijarowi nakazywano przygotowa-
nie drugiego wydania ksigzki, zaréwno w wersji taciniskiej, jak i polskiej,
wskazano tez bardzo precyzyjnie na zmiany, ktére nalezato poczynic®'.
Sekretu rzeczywiscie przestrzegano — w tym samym czasie o wiecej infor-
macji w wiadomej sprawie dopytywat sie usilnie minister petnomocny
kréla Stanistawa Augusta, Tommaso Antici, powotujac sie na troske pol-
skiego kréla o prawowierno$¢ publikacji Konarskiego. W Kurii Rzymskiej
zalecono mu jedynie dalsza cierpliwos¢, nie podajac szczegdtéw decyzji®2.

19 pazdziernika 1770 r. do Swietego Oficjum wplynat datowany
12 wrzes$nia tego roku list Stanistawa Konarskiego do prokuratora
generalnego pijaréw®. Petng wyrazéw postuszeristwa deklaracje pod-
dania sie werdyktowi Kongregacji odczytano przed papiezem, ku jego
wielkiej satysfakcji®%. 1 grudnia 1770 r. asesor Kongregacji Swietego Ofi-
cjum, Mons. Leonardo Antonelli, poinformowat prokuratora generalnego
pijaréw, Gaetana Davini a S. Agnese, ze tre$¢ poprawek zaproponowa-
nych przez Konarskiego zostala przyjeta przez Ojca Swietego i zyskata

60 Se il libro del P. Konarski fosse stampato in qualsivoglia altro luogo che in Po-
lonia, e scritto per qualsisia altra nazione che per la Polacca, non sarebbe difficile lo
scusar I'autore. Ma I'esser stampato in detto luogo, e nelle presenti circostanze & quel
che fa, che il libro non si possa lasciar correre impunemente. Son note a ognuno le
presenti calamita della Polonia, nota n’¢ altresi I'origine, che non deriva da Deisti, dai
spiriti forti, ma bensi dagli eretici, cioé da Calvinisti, Luterani e altri settarii di simil sos-
ta. I Deisiti e li spiriti forti in Polonia non fan corpo, non hanno chi gli assista, ne pre-
tendon cosa alcuna. All'opposto gli eretici forman un partito considerabile, son assistiti
dalla Moscovia, e pretendon di esser considerati nulla meno, che i Cattolici, afferrando
uguaglianza con loro. Sull’esser essi Cristiani, come pili 0 meno lo son tutti quanti gli
Eretici fondan queste loro pretensioni”, Opinia wyrazona w Kongregacji $w. Oficjum,
ibidem, lipiec 1770, fol. 2r.

61 Pismo do prokuratora generalnego pijaréw, Gaetano Davini a S. Agnese, ACDF,
C.L. 1770 (N.5), fol. 245r.-247v. Pelen wykaz poprawek sugerowanych Konarskiemu
w Rzymie ukaze sie w kompletnej edycji akt procesu.

62 T, Antici do L. Antonellego, 8 VIII 1770, ibidem, fol. 250r.

6 Stanistaw Konarski do prokuratora generalnego pijaréw, Gaetano Davini
a S. Agnese, Warszawa, 12 IX 1770, ibidem, fol. 253r.-v., 262r.

¢ Pismo do prokuratora generalnego pijaréw, Gaetano Davini a S. Agnese, listopad
1770, ibidem, fol. 254r.
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aprobate. Klemens XIV oczekiwal teraz planowanej publikacji w jezyku
polskim i tacifiskim drugiego wydania omawianego dzieta®.

Cytowany wyzej Teodor Nacher stusznie udowadnial, ze wersja tacin-
ska dzieta Konarskiego nie jest zwyktym tlumaczeniem wersji polskiej
O religii poczciwych ludzi, lecz wtasciwie nowa, poszerzong wersja ksigzki®.
Nie mégt jednak zaréwno on, jak i podazajacy jego $ladem kolejni histo-
rycy, wlasciwie zinterpretowaé przyczyn tej réznicy. Dekretu Kongrega-
cji Swietego Oficjum zawierajacego tre$é prohibeatur donec corrigatur nie
opublikowano, a sekretu w tej materii przestrzegano pilnie, nie dajac
publicznie sygnatu, iz autor zostat upomniany za niektére sformutowa-
nia, uznane za btedne z punktu widzenia nauczania katolickiego. Oczysz-
czenie Konarskiego z zarzutéw nie nastgpito na podstawie jakiego$ for-
malnego orzeczenia Stolicy Apostolskiej, lecz wynikato z faktu publikacji
drugiej, poprawionej wersji ksiazki w jezyku tacixiskim.

Jak wiadomo, ksigzka De religione honestorum hominum zostala opu-
blikowana w Warszawie w 1771 r. — dotaczony do dokumentacji pro-
cesu egzemplarz zamyka skoroszyt akt procesu Stanistawa Konarskiego
w Archiwum Kongregacji Doktryny Wiary (Swiete Oficjum). O ile pod-
sumowana zwiezle powyzej dokumentacja pozwala lepiej naswietli¢ fak-
tyczny przebieg wydarzen, ktére zaowocowaly powstaniem taciniskiej
wersji ostatniej ksigzki Konarskiego, o tyle do wyjasnienia pozostaje nadal
fakt braku analogicznej wersji polskiej, ktérej publikacje dekret Kongre-
gacji nakazywal, a i sam Konarski ja zapowiadat®’. By¢ moze nieszcze-
$cia, ktére wkrétce spadly na Rzeczpospolitg oraz rychta §mier¢ pijara
odwrdcity uwage Stolicy Apostolskiej od tej kwestii i sprawity, ze nie
wyegzekwowano w pelni pierwotnych orzeczen, zadowalajac sie publi-
kacja wersji taciniskiej. Moze do takiej poprawionej publikacji w jezyku
polskim nie dopuscili Rosjanie? Konarski przyznawat, ze piszac w polskiej
wersji ksigzki ogdlnie o ,,wierze chrzescijatiskiej”, miat na uwadze $rodo-
wiska dysydentdéw, ktérzy stanowili wspdlny z katolikami front przeciw

6 Pismo do prokuratora generalnego pijaréw, Gaetano Davini a S. Agnese, 1 XII
1770, ibidem, fol. 264 r.

% T to znacznie poszerzona, co Nacher zdawat sie podkresla¢, nie znajac jednak
przyczyny takiej obfito$ci. Tymczasem Konarski, odnoszac sie do zasugerowanych po-
prawek, stwierdzal: ,,Quae adeo facilia mihi facta sunt, ut ea, quae censura iubet, mu-
tanda, rescindenda et addenda nullo negotio imo perlibenter suscipiam; magisque mihi
fixum sit, hac in parte abundare, quam deficere [wyrdznienie — P.Z.]”, S. Ko-
narski do prokuratora generalnego pijaréw, Warszawa, 12 IX 1770, ibidem, fol. 253r.
Konarski deklarowat, ze woli przesadzi¢ w ilosci poprawek, niz czegokolwiek zaniedbad!

7 ,Reimprimi deinde, mox ut Roma super mittendi a me correctionibus res-
ponsum habuero, et latinam traductionem, et poloni cum libellum curabo”, ibidem.
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deistom®, W jedynej znanej na chwile obecng osobistej reakcji na dekret
Kongregacji, tj. w cytowanym liscie do prokuratora generalnego pijaréw
z 12 wrze$nia 1770 r., Konarski nie odnidst sie do aluzji o ewentualny poli-
tyczny podtekst dzieta, pozostajgc na gruncie teologii i polemiki z deistami.

Szczegbtowa analiza dokumentacji archiwalnej, jedynie zasygnalizo-
wanej w niniejszym tekscie, ukazuje zasadniczg zgodno$¢ stylu myslenia
Stanistawa Konarskiego z nurtem o$wiecenia chrze$cijanskiego, ktére na
dobre zago$cito w Rzymie w okresie pontyfikatu Benedykta XIV. Reforma
procedur zwigzanych z indeksem ksigg zakazanych, wdrozona przez tego
papieza, pozwolita katolickim autorom na odwazniejsza interakcje ze
wspélczesnymi pradami umystowymi. W Kurii Rzymskiej istniata jed-
nocze$nie $wiadomos¢ szczegdlnego kontekstu spoteczno-politycznego
Rzeczypospolitej, w ktdrej sasiednie potegi manipulowaty kwestiami
wyznaniowymi nie dla idei dobrze rozumianej tolerancji, ale dla poli-
tycznego podporzadkowania sobie kraju postrzeganego jako katolicki.
Wynikta z tego decyzja, nalezgca do rzadkosci w przypadku polskich
autordéw, by ksiazke O religii poczciwych ludzi w sekrecie zakwalifikowaé
do indeksu ksiag zakazanych. Reakcja Stanistawa Konarskiego i catko-
wite przyjecie rzymskich nakazéw pozwolito na utrzymanie tego sekretu
przez dtugie wieki, co przypieczetowato mozliwo$¢ w petni katolickiej
lektury ksiagzki pijara przez kolejne pokolenia.

Streszczenie

Autorzy piszacy o Stanistawie Konarskim i jego osiggnieciach wymieniali wéréd
nich dzieto O religii poczciwych ludzi. Jego publikacja w 1769 r. pogtebita znany
w historiografii kryzys w relacjach Stanistawa Konarskiego z nuncjuszem Angelo
Marig Durinim, ktéry zadenuncjowal go w Kurii Rzymskiej. Nuncjusz wymienit
ksigzke wérdd przyktadéw negatywnego oddziatywania pijara na mtodziez poprzez
propagowanie tolerantyzmu i nowoczesnej filozofii. Za posrednictwem publikacji
Augustina Theinera, ktéry obficie korzystat z depesz Duriniego, ten poglad przejeto
kilku polskich autoréw w XIX w., krytycznie oceniajac znaczenie Konarskiego dla
kultury i spoteczefistwa Rzeczypospolitej, m.in. z uwagi na odejscie od wiernosci
katolickiej tradycji. Inni bronili pijara stwierdzajac, ze dzieto O religii poczciwych
ludzi zostato niesprawiedliwie zinterpretowane przez nuncjusza, a Konarski udo-
wodnit swojg prawowierno$¢, ttumaczac ksiazke na jezyk taciriski, co pozwolito na
oczyszczenie go w Rzymie z wszelkich zarzutéw. Z czasem dostrzezono, ze wersja

68 Istum quidem ita ego confeceram, ut etiam ab acatholicis sine fastidio et irritatione
eorum legi posset, cum et illorum causa contra theistas sit cum nostra fere communis,
sed cum haec ratio discendi Romae non probetur, malo accatholicis displicere quam ulli
bonorum Catholicorum, aut quam ansam dare cuiuscumque contra me malignitati”, ibidem.
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tacifiska nie jest doktadnym ttumaczeniem polskiego oryginatu, co niektérzy uznali
za celowe falszerstwo Konarskiego, by zmyli¢ Kurie Rzymska, inni za$§ uwazali tekst
taciniski za poszerzona parafraze tekstu polskiego, przy czym uznawali katolicka
ortodoksje obu wersji. Pomimo tych dyskusji, w catej dotychczasowej historiogra-
fii nie zdotano ukazaé faktycznego przebiegu sporu oraz prawdziwej genezy dru-
giego wydania ksigzki. Uzyskany niedawno dostep do Zrédet Archiwum Kongregacji
Doktryny Wiary pozwolit na wglad w akta procesu, ktéry faktycznie mial miejsce
w Swietym Oficjum w sprawie Konarskiego i jego publikacji. Na potrzeby procesu
sporzadzono wlosko-tacitiskie rekopi$mienne ttumaczenie ksiazki polskiego pijara.
Majac do dyspozycji opinie polskich teologdw, przestane przez nuncjusza Duri-
niego, przekazano tekst ksigzki do dalszej recenzji teologom rzymskim. W oparciu
o catos$¢ tak zgromadzonego materiatu recenzyjnego Giorgio Maria Lascaris, na
polecenie Swietego Oficjum, przygotowat obszerny raport, w ktérym oczyszczat
Konarskiego z wiekszosci zarzutéw, uznajac jednoczesnie dwuznaczno$¢ niektd-
rych sformutowan. Na dalszym etapie procesu konsultorzy Kongregacji Swietego
Oficjum polecili przygotowanie listy poprawek, zaakceptowanej nastepnie przez
kardynatéw. Ostatnie posiedzenie w obecnosci papieza zakoticzylo sie werdyktem
o zastosowaniu wobec ksigzki Konarskiego 9. paragrafu konstytucji Benedykta XIV
Sollicita ac provida: autorowi polecano poprawienie ksigzki oraz publikacje drugiego
wydania. Gdyby tego nie zrobit, pierwsze wydanie zostatloby umieszczone na indek-
sie ksiag zakazanych. Poniewaz Konarski werdykt przyjat i swoja ksiazke poprawit,
cato$¢ dotychczasowej procedury miata pozostaé utajniona. Konkludujac: w Rzymie
uznano przesadno$¢ wiekszosci zarzutéw postawionych w Polsce Konarskiemu.
Jednoczes$nie nakazano mu poprawienie konkretnych fragmentéw jego ksiazki,
ktére mogly budzié zastrzezenia z uwagi na dwuznaczne brzmienie.

Stanistaw Konarski’s On the Religion of Honest Men — between
Historiography and New Establishments Based on the Records
of the Congregation for the Doctrine of the Faith

The authors writing about Stanistaw Konarski and his achievements mentioned
the text O religii poczciwych ludzi (On the Religion of Honest Men). Its publication in
1769 aggravated a crisis, known in historiography, in relations between Konarski
and Nuncio Durini, who denounced him to the Roman Curia. The nuncio cited
the book among the examples of the Piarist’s negative influence on the youth
by promoting tolerantism and modern philosophy. Through the publications of
Augustin Theiner, who made extensive use of Durini’s dispatches, this view was
adopted by several Polish authors in the nineteenth century, who were critical of
Konarski’s significance for the culture and society of the Commonwealth, among
other things, for his departure from loyalty to Catholic tradition. Others defended
the Piarist, arguing that the nuncio unjustly interpreted Konarski’s treatise On the
Religion of Honest Men. Konarski proved his orthodoxy by translating his text into
Latin, which made it possible for him to be cleared of all charges in Rome. With
time, it was noticed that the Latin version was not an exact translation of the Polish
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original, which some considered to be Konarski’s deliberate forgery to mislead the
Roman Curia. Others, however, regarded the Latin text as an extended paraphrase
of the Polish text and acknowledged the Catholic orthodoxy of both versions.

Despite these discussions, all historiography to date has failed to reveal the
actual course of the dispute and the true genesis of the second edition of the book.
The recently gained access to the sources kept in the Archive of the Congregation
for the Doctrine of the Faith permitted insight into the trial records taking place
at the Sanctum Officium regarding Konarski and his publication. An Italian-Latin
manuscript translation of Konarski’s treatise was prepared for the trial. Having at
their disposal opinions of Polish theologians, sent by Nuncio Durini, the book’s text
was forwarded to Roman theologians for further review. Based on all the review
material gathered in this way, Georgius Maria Lascaris, at the behest of the Sanc-
tum Officium, prepared an extensive report in which he cleared Konarski of most
charges while acknowledging the ambiguity of some formulations. At a later stage
of the process, the Congregation of the Sanctum Officium consultants ordered a list
of corrections to be made by Konarski, subsequently accepted by the cardinals. The
final session in the pope’s presence concluded with the verdict that the ninth
paragraph of Benedict XIV’s constitution Sollicita ac provida should be applied to
Konarski’s book: the author was instructed to correct the book and to publish its
second edition. Had he not done so, the first edition would have been placed on
the Index of Prohibited Books. Since Stanistaw Konarski accepted the verdict and
corrected his book, the entire procedure was to remain secret. In conclusion: Rome
recognised the exaggeration of most of the charges brought against Konarski in
Poland. At the same time, he was ordered to correct specific fragments of his book
that could raise objections because of their ambiguous wording.
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