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W opublikowanym pierwotnie w 1993 r. na tamach , Kwartalnika Histo-
rycznego” artykule Na marginesie reedycji ,,Sejmu Czteroletniego” Waleriana
Kalinki Jerzy Michalski, stroniacy raczej od metodologicznych deklaracji,
wypowiedzial sie w sprawie tematyki historii historiografii. Odwotujac
sie do opinii Wiadystawa Konopczynskiego, Kazimierza Tymienieckiego
i Aleksandra Gieysztora wskazywal, ze przedmiotem tej gatezi historii
powinno by¢ badanie umiejetnosci wyzyskiwania i pogtebiania narzedzi
poznawczych, stopnia wyostrzenia zmystu krytycznego i — w efekcie —
ustalenie rzeczywistego wktadu danej pracy w poznanie przesztoscil.
Te definicje uwazam za aktualng i wedle niej oceniam takze warto$¢ prac
ostatniego trzydziestolecia.

Dzi§ do narzedzi stwarzajacych nowe szanse nalezy tatwiejszy od
30 lat dostep do wielu archiwéw (otwarcie granic), a jesli idzie o archi-
walia rosyjskie, kluczowe dla badaczy XVIII w., dopuszczanie do nich
po raz pierwszy po krétkim okresie lat 1908-1914. Wyjazdy do dobrych
bibliotek zagranicznych utatwiajg korzystanie z nieosiggalnych w kraju
opracowan i edycji zrédlowych, istniejg tez wieksze niz dawniej moz-
liwo$ci nauki jezykéw obcych — wszystko to sa oczywiste plusy. Klu-
czowy zapewne jest internet, umozliwiajacy dotarcie do ogromnej liczby
publikacji.

Jesli idzie o zadania historiograficzne rysujace sie z perspektywy
badacza dziejéw politycznych XVIII w., z ktdrej pisze, jako najwazniej-
sze wymienitabym:

1. Z dotychczasowych efektéw kwerend w archiwach rosyjskich
wynika, ze nie moze by¢ mowy o poprawnych metodologicznie badaniach
dziejéw politycznych Polski — takze wewnetrznych — bez uwzglednie-
nia owych archiwaliéw. Rosja bowiem — zwtaszcza w drugiej potowie
XVIII w. — zbyt glteboko wnikata w polskie zycie polityczne. Inne, znacz-
nie tatwiej dostepne archiwalia (m.in. pruskie, austriackie czy saskie)

! J. Michalski, Studia historyczne z XVIII i XIX wieku, t. 2: Ideologia, nauka, historiografia,
red. W. Kriegseisen, Z. Zielifiska, Warszawa 2007, s. 509-523.
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tez musza by¢ wykorzystane, nie dla wszystkich tematéw sg jednak tak
niezbedne, jak rosyjskie.

2. Wciaz odstajemy od krajoéw zachodnich, jesli idzie o publikacje
zrédlowe. Te dziedzine historiografii bym promowata, oczywiscie po
ocenach sensownosci przedktadanych projektéw, bo miatam okazje sie
przekonaé, ze wnioski o granty czesto dotycza tekstéw dalszorzednych,
a niekiedy sa wrecz hochsztaplerskie. Do pilnych prac edytorskich zali-
czytam np. publikacje korespondencji Stanistawa Augusta (troche ruszyta
korespondencja dyplomatyczna, krajowa za$ lezy odlogiem), diariuszy
sejmowych dla catego XVIII w. (wraz z zalgcznikami wedle wzoru Konop-
czytiskiego), kontynuowaé nalezy publikacje akt sejmikowych. Wszystkie
te edycje powinny mie¢ takze wersje internetowe, niekiedy nawet ptatne
(tak jak jest na zachodzie). Wydawnictwa akt sejmikowych prowadzone
przez Michata Zwierzykowskiego i stworzong przez niego szkote traktuje
jako jedno z najwazniejszych osiagniec¢ trzydziestolecia.

3. Nie do przecenienia sg publikacje kluczowych polskich Zrdédet
niedostepnych w kraju, typu serii wydawanej pod redakcja Andrzeja
Rachuby: Metryka Litewska. Rejestry podymnego Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego. To akurat nie jest Zrédto do historii politycznej par excellence,
ale stanowi kopalnie informacji o ludziach. Réwniez te serie uwazam za
jedno z najwazniejszych osiggniec trzydziestolecia.

4. Nie sadze, aby rychto byto nas sta¢ na systematyczne publikowa-
nie raportéw dyplomatéw obcych pozostajacych w Warszawie. Z tego
punktu widzenia unikatowa edycja Acta Nuntiaturae Polonae, cho¢ dla
XVIII w. obejmuje jeszcze znikoma liczbe lat (1706-1709, 1711-1714,
1766-1769 i 1775-1776, tomy przygotowane przez J. Kopca, W. Kedra
i P. Zajaca) stanowi istotny impuls. Marzytabym o publikacji raportéw
dyplomatycznych zwlaszcza przedstawicieli Rosji.

5. Wydaje sie, ze nalezatoby uwzgledniaé osobne serie edytorskie dla
celéw dydaktyki. Jesli mamy serio prowadzi¢ zajecia z historii powszech-
nej, musimy mie¢ pod reka obce teksty dostepne dla studentéw, nie-
znajacych egzotycznych juz jezykédw francuskiego czy rosyjskiego. Jako
emerytowany nauczyciel akademicki dobrze pamietam, ile kosztowato
mnie ttumaczenie na ¢wiczenia z historii powszechnej tekstéw trakta-
téw rosyjsko-pruskich, fragmentéw Politische Correspondenz Friedrich’s
des Grossen czy korespondencji politycznej Katarzyny II. Wydawnictwa
tlumaczone pomoga wyjs¢ na zajeciach poza zaklety krag niewielkiej
liczby dostepnych po polsku pism politycznych czy pamietnikéw zagra-
nicznych autoréw.

6. Z uwagi na nasze historiograficzne zaniedbania (spowodowane
brakiem wilasnego paristwa) szczegllne wyrdznienie wéréd opracowarn
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nalezy sie serii Urzednikéw rozpoczetej dla Korony pod redakcja Anto-
niego Gasiorowskiego jeszcze przed ,,przetomem” (1985), ale kontynu-
owanej po nim (ostatni z wydanych zeszytéw pochodzi z 2002 r.); dla
Litwy serie te kilkanascie lat po Ggsiorowskim podjat Andrzej Rachuba
i jest ona nadal uzupetniana. Urzednikéw (wraz ze spisami deputatéw
trybunalskich dla obu cze$ci Rzeczypospolitej) uwazam za najwazniejsze
chyba osiggniecie naukowe trzydziestolecia, dotyczy bowiem infrastruk-
tury nauki.

7. Z réznych przyczyn, na ktérych wyliczenie nie ma tu miejsca, ist-
nieje gteboki rozziew miedzy poziomem wiedzy historycznej badaczy
i przecietnego polskiego inteligenta. Znikta kategoria ,,przedwojennego
inzyniera”, majacego, dzieki szkole, duza wiedze humanistyczng. Z tego
wzgledu pozadane, a nawet traktowane wrecz jako spoteczny obowigzek
badaczy wydaje sie pisanie prac popularnonaukowych. Mamy tu przy-
ktad Emanuela Rostworowskiego Ostatniego krdla Rzeczypospolitej (1966)
czy Wojciecha Kriegseisena Sejmikéw Rzeczypospolitej szlacheckiej w XVII
i XVIII wieku (1991), powstatych na marginesie opublikowanych wczesniej
monografii.

8. Otwarta pozostaje sprawa syntezy dziejéw politycznych XVIII w.,
ogromnie potrzebnej. Wcigz podstawowym podrecznikiem jest tom drugi
Dziejéw Polski nowozytnej Wiadystawa Konopczynskiego, obejmujacy okoto
200 stron (reszta po$wiecona jest drugiej potowie XVII w.). W moim prze-
konaniu synteza napisana dzi$, a dotyczaca dziejéw politycznych samego
tylko XVIII w. (bo tak bym ja widziata), musiataby by¢ znacznie obszer-
niejsza niz nader skomprymowany wyktad Konopczynskiego. Leitmotiv
stanowilyby losy i szanse paristwa. Oczywi$cie autor musi mie¢ w gtowie
takze kwestie inne, na te losy i szanse wptywajace — sprawy gospodar-
cze, spoteczne i problemy kultury. Tak wiasnie, jak to jest w wypadku
syntezy Konopczynskiego.

9. Skoro méwimy juz o opracowaniach, wydaje mi sie, ze w ciggu
ostatniego trzydziestolecia powstato na temat dziejéw politycznych
Rzeczypospolitej w XVIII w. moze nawet kilkana$cie monografii o duzej
warto$ci. Ze wzgledu na zakres podstawy Zrédlowej wymienitabym
spo$réd nich rozprawe Jacka Burdowicza-Nowickiego Piotr I, August II
i Rzeczpospolita 1697-1706 (2010). Do polskiej historiografii nie mamy prawa
zaliczy¢ wybitnej ksigzki brytyjskiego historyka Richarda Butterwicka
Polska rewolucja a Kosciét katolicki 1788-1792 (2012 i 2019). W istotny spo-
séb wzbogacita ona wiedze o Polsce XVIII w., stanowiac nie tylko dzieki
zakresowi kwerendy Zrédtowej, ale réwniez przedstawieniu tytutowego
problemu na bardzo szerokim tle miedzynarodowym, godny nasladowa-
nia historiograficzny wzorzec.
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10. Pytanie o spoteczna funkcje historiografii oraz o to, czy dzisiej-
szy historyk powinien traktowaé swg prace naukowa jako stuzbe spote-
czefistwu (narodowi), sytuowatabym na szerszym tle. Sadze, ze wszelkie
role spoteczne nalezy traktowa¢ jako stuzbe spotecznosci, wérdd ktérej
zyjemy, i z ktérej osiagnie¢ czerpiemy. I w kazdej pracy, o ile nie jest
narzucona cztowiekowi przemocg okupanta, obowigzuje zasada rzetel-
nosci w jej wykonywaniu. Historiografia, tworzac i wspierajac pamieé
zbiorowa, ma istotny wptyw na poczucie warto$ci wspdlnoty, ktérej
dotyczy. Przypominajac nasze godne aprobaty dziatania, poczucie to
wspiera. Gdy dziatania te wydaja sie naganne, prace historyczne mogg
stanowi¢ ostrzezenie przed sytuacja, w ktérej niepozadane zachowa-
nia sie przejawiaty. W obu wypadkach historyk powinien przedstawia¢
sprawe zgodnie z regutami warsztatu i ferowac oceny sine ira et studio.
Mamy zte doswiadczenie PRL-u — odtwarzania dziejéw Rzeczypospolitej
z nastawieniem nieprzychylnym. W wolnym kraju ani to nastawienie, ani
tendencja apologetyczna nie stuza dobrze budowaniu trwatego poczucia
wartosci wspdlnoty i szacunku dla naszej dziejowej spuscizny.

Teraz przejde do negatywéw. Pierwszym jest ,,dlugi cieri PRL-u”
w historiografii. Chodzi przede wszystkich o odtozony w czasie efekt
negatywnej selekcji kadry naukowej. Negatywnej i w sensie naukowym,
i charakterologicznym. Wypromowany w nauce ze wzgledéw politycz-
nych profesor czesto ani sam nie mial warsztatu, ani nie byt w stanie
wyksztatci¢ ucznidéw, ktérzy poprawnym warsztatem dysponuja. Dzi$
uczniowie ci sa juz profesorami, promujacymi nastepnych, pozbawio-
nych umiejetno$ci warsztatowych historykéw. Od profesora z awansu
politycznego, a takze wyksztalconych przez niego uczniéw i adeptéw
tych ostatnich trudno tez oczekiwaé gotowosci przyjecia krytycznych
recenzji ich prac. Istnieja cate ,,spétdzielnie” $wiadczacych sobie nawza-
jem autordw grzeczno$ciowych recenzji w odniesieniu do ksiazek, ktére
na to nie zastuguja. W ten sposéb nie tylko falszujemy obraz wktadu
w historiografie, ale tolerujemy i rozprzestrzeniamy nierzetelnos¢.

Dotyczy to nie tylko recenzji, ale i przyznawania grantéw. Spora
czes$¢ tych, ktérych losy $ledzitam w ciagu kilkunastu ostatnich lat, wcigz
przyznawana jest przez owe ,,spétdzielnie”, albo tez rozstrzygaja o wnio-
skach ludzie niekompetentni. Céz sadzi¢ o opinii, ze praca ,,nie zawiera
elementéw innowacyjnych”, bowiem miesci sie¢ w nurcie historiografii
tradycyjnej, a mowa tu o rozprawie opartej w lwiej czesci na nietykanych
wczesniej zrédhach. Drugi przyktad dowodzi kompetenciji, czy raczej nie-
kompetencji oceniajgcego; informacje wnioskodawcy, iz w projektowanej
edycji bedzie sie opierat na instrukcji wydawniczej, recenzent skwitowat
stwierdzeniem, ze minusem wnioskodawcy jako badacza jest liczenie sie
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z opinig wydawnictwa, czyli gotowo$¢ kierowania sie jego instrukcjami.
Oceniajacy ewidentnie nie znatl pojecia ,instrukcji wydawniczej”. Oba
powyzsze przyktady dotycza znanych mi wnioskéw.

Kilka innych negatywéw wiagze sie ze szkolnictwem $rednim. Tu
wskazatabym tylko najwazniejsze zjawiska. Swiadomie zatozone i kon-
sekwentnie wykonywane obnizanie poziomu polskiej szkoty po I woj-
nie $wiatowej owocowato m.in. negatywna selekcja do zawodu nauczy-
cielskiego. Wyniszczenie podczas wojny polskiej inteligencji zbiegto sie
z masowoscia szkolnictwa $redniego; do liceum szli i wciaz ida ludzie
zupelnie do tego kulturalnie nieprzygotowani. Ich kulturalny awans
udaje sie osiagnag¢ w niewielkim stopniu. Zatozone réwniez z géry obni-
zenie poziomu wiedzy historycznej i jej deformacja to kolejny czynnik
sktadajacy sie na jako$¢ studentdw, z ktérymi spotykamy sie na uni-
wersytecie. Dramatem — szczeg6lnie widocznym w czasach po ,,przeto-
mie” — stata sie nieumiejetno$¢ pisemnego wyrazania mysli — to znamy
wszyscy zaréwno z uczelni, jak i z publikacji. I wreszcie — widoczny od
razu po Il wojnie proces degradacji nauki historycznej, owocujacy jej
mizerig finansowa i negatywng selekcjg do zawodu, ktéry po roku 1989
zostat wzmocniony. Przed ,,przetomem” précz studentdw, ktérzy szli na
historie w wyniku selekcji negatywnej (nie mieli szans dosta¢ sie na poli-
techniki, uczelnie ekonomiczne czy medyczne), oraz précz ,,hobbistéw”,
na studia te decydowali sie ludzie, ktérzy interesowali sie polityka, ale
zdawali sobie sprawe, ze wszelkiego rodzaju ,,nauki polityczne” spetniaja
przede wszystkim role rozsadnikéw ideologii. Po ,,przetomie” te osoby
czesto ida na ,,stosunki miedzynarodowe” czy ,,nauki polityczne”. Jako
historycy tracimy ich.

Jeszcze jednym aspektem degradacji szkolnictwa $redniego jest —
wcigz stanowigca problem w historiografii — nieznajomo$¢ jezykdw
obcych. Homines novi w kulturze nie wyniesli zrozumienia potrzeby ich
nauki z domu, nie mieli szans nauczy¢ sie ich w szkole czy na lektoratach
uniwersyteckich. Wcigz spotykam badaczy XVIII w. nieczytajacych po
francusku, nieznajacych taciny (jej wycofanie ze szkdt to osobny, kosz-
towny dla historiografii czynnik negatywny), a po ,,przetomie” doszta
do tego nieznajomo$¢ rosyjskiego. Wspdtczesna lingua franca — jezyk
angielski — nie rekompensuje niczego, poza oczytaniem w literaturze,
jesli ma ono miejsce.

0d kilkunastu lat w zwigzku z nizem demograficznym mamy do czy-
nienia z kolejnym czynnikiem negatywnej selekcji studentéw. Uniwersy-
tet przyjmuje niemal wszystkich, ktérzy chca sie w gronie jego stuchaczy
znaleZ¢, bo inaczej etaty bedg tracili pracownicy. W efekcie na I roku
romanistyki sa studenci nieznajgcy stowa po francusku, a na historii tacy,
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ktérzy konczac rok I nie wiedza, w ktérym stuleciu panowat Zygmunt
August (moje wlasne do$§wiadczenie). I nie bardzo ich to interesuje — co$
wypada studiowaé, a poza historig nie na wiele sie (we wlasnym prze-
konaniu) nadawali. Gdyby mieli w szkole $redniej historie na poziomie
i musieli ja zda¢ na maturze, erudycyjne luki zapewne bylyby mniejsze.

W odniesieniu do prac naukowych premiowana jest ilo$¢, a nie zawsze
jako$¢ osiggniec. Jest to oczywiscie problem nader trudny i ponadczasowy.
Jednak parametry oceny zewnetrznej maja tu wptyw czesto negatywny.
Kilkakrotnie spotkatam sie na wtasnym uniwersytecie z argumentacja, ze
zatrudniamy X a nie Y, bo pierwszy na pewno napisze w terminie prace
na stopien, a z drugim (cho¢ wiadomo, ze nie publikuje rzeczy mato waz-
nych) — nie mozna by¢ tego pewnym. W ten sposéb promuje sie przeciet-
no$¢, ale zapewnia wlasnej placéwce naukowej wyzszg ocene zewnetrzna.

Z ta kwestig taczy sie jeszcze inny problem — miejsca dydaktyki na
uniwersytecie. W moim macierzystym Instytucie Historycznym (dzi$
Wydzial Historii) Uniwersytetu Warszawskiego oficjalnie zawsze pod-
kreslano znaczenie zajec ze studentami, ale praktyka od owych deklaracji
odbiegata. W ocenach urzedowych pracownikéw dydaktyka praktycznie
sie nie liczyta i wiadomo byto, ze lekcewazenie obowiazkéw w tej dzie-
dzinie nie prowadzi do zadnych konsekwencji. Poza kursujagcymi wéréd
studentéw i kolegéw-naukowcéw opiniami, majacymi znaczenie tylko
prestizowe.

Wszystkie wymienione elementy sktadaja sie na to, ze mamy do czy-
nienia z powazng liczbg historykéw — pracownikéw naukowych, ktérzy
nie znajg podstawowych zasad warsztatu. I to wydaje mi sie w tej
chwili najwiekszym zagrozeniem.

Otwarcie na zachdd rodzi nie tylko pozytywy. Takze dlatego, ze wsku-
tek pogoni za metodologicznym nowatorstwem i tam powstaje sporo
dziet tandetnych, ale o tytutach sygnalizujacych modng problematyke.
To otwarcie rozczarowuje réwniez z tej racji, ze nasz region przedsta-
wiany jest czesto z razacg nieznajomoscig polskiej historiografii, a dzieta
o Rosji raczej nie wychodza poza osiagniecia przedrewolucyjnej histo-
riografii rosyjskiej, mimo nowoczesnych tytutéw (w rodzaju Geneza praw
cztowieka w Rosji XVIII w.).

[ wreszcie: na uczelniach nie tylko dominuje lewicowo-liberalna ide-
ologia, ale zgodnie z nig ksztattuje sie dobdr kadry. Nie jest to dekla-
rowane explicite, ale realizowane w praktyce zaréwno dlatego, ze gre-
mia kierownicze poszczegdlnych wydziatéw ideologii tej hotduja, jak
i poprzez powigzania nieformalne. Sprawe te tylko sygnalizuje, bowiem
do szczegbtéw w tych kwestiach (a wiec do Zrédet informacji) dostepu
nie mam, widze tylko efekty.
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W czasach PRL-u jeden z przejawéw owego nastawienia stanowita
w moim macierzystym Instytucie deprecjacja zajmowania si¢ historig
Polski i historig polityczna. Ich wybdr miat jakoby swiadczy¢ o wezszych
horyzontach (ograniczonych do polskiej tylko przeszto$ci), ptytszym uje-
ciu (historia polityczna odzwierciedla rzekomo tylko powierzchnie zja-
wisk) czy budzacym podejrzenia o niezdrowe uczucia narodowe prefero-
waniu spraw polskich. Byt to swoisty wariant ,,pedagogiki wstydu”. Tak
jakby o jakosci historiografii $wiadczyt wybdr tematyki z historii Polski
czy innego kraju, a nie zakres spozytkowanych Zrédet oraz ich krytyczne
wykorzystanie z uwzglednieniem literatury i klarowny, precyzyjny opis
wynikéw. Moze ze wzgledu na zmiany pokoleniowe ta atmosfera nalezy
juz do przesztosci.

Konkluzja jest w odniesieniu do mego macierzystego Instytutu —
mimo wskazanych wyzej mankamentéw — optymistyczna w kwestii
zasadniczej: wciaz jeszcze jestem przekonana, ze na Wydziale Histo-
rii Uniwersytetu Warszawskiego mozna zdoby¢ solidne warsztatowe
wyksztatcenie w stopniu, ktéry umozliwia poglebianie go w miare
postepu wlasnych badan.



