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Ad 1. Nie czujac sie na sitach, by ocenia¢ dorobek wspétczesnej historio-
grafii polskiej jako takiej, chciatbym pokusi¢ sie o kilka refleksji, ktére
odnosza sie do dokonan badaczy zajmujacych sie dziejami XX w. Ogélna
ocena wypada w tym przypadku niejednoznacznie, cho¢ w moim prze-
konaniu mimo wszystko wiecej byto pozytywdéw anizeli negatywnych
zjawisk. Mankamenty wspdtczesnej polskiej historiografii — niewat-
pliwe, chyba tez relatywnie dobrze zdiagnozowane — to zreszta temat
na odrebna analize. Pragne réwniez zaznaczy¢, ze w dalszej czesci bedzie
mowa niemal wytacznie o historiografii ziem polskich, bo taka — jesli
dobrze rozumiem — byla intencja autoréw ankiety.

Lista waznych i wartosciowych polskich prac z historii XX w., ktére
ukazaty sie w minionym trzydziestoleciu jest dtuga, nie sposéb ich
wszystkich w tym miejscu wymieniaé. Dzieki wysitkom podejmowanym
w wielu réznych osrodkach naukowych, duzo wiecej — cho¢ oczywi-
$cie nie w takim samym stopniu — wiemy na temat struktur panstwo-
wych na ziemiach polskich, ruchéw spotecznych i politycznych, zycia
religijnego, stosunkéw narodowosciowych czy loséw Polakéw za gra-
nicg. Powstato wiele cennych opracowan z historii dyplomacji i dziejéw
mys$li politycznej. Gorzej chyba wyglada sytuacja w przypadku badan
dotyczacych zycia gospodarczego, kultury (w tym popularnej), przemian
obyczajowych i kilku innych, szczegbtowych zagadnien, jednak tu takze
mozna byloby wskazal wartosciowe publikacje. Przynajmniej niektére
z prac, o ktérych mowa, juz teraz moga uchodzi¢ za klasyczne, o innych
zapewne bedzie mozna tak powiedzie¢ za jaki$ czas.

Niezaleznie od tatwych do zauwazenia tendencji, gdy pewne tematy
okazywaty sie duzo bardziej popularne niz inne, a zajmowanie sie niekté-
rymi kwestiami bywato wrecz modne, wspdtczesng polska historiografie
dziejéw XX w. wyrdzniata relatywnie duza réznorodno$¢ tematyczna.
Towarzyszyta temu wielo$¢ form pisarskich i podej$é metodologicznych.
Nie wszystkie oczywiscie nowatorskie propozycje i projekty badawcze
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przyniosty pozadane efekty, a tradycyjnie pojmowana historia polityczna
bynajmniej nie stracila racji bytu. Czasem mieliSmy do czynienia z nie-
dobra tendencjg do bezrefleksyjnego kumulowania informacji, czemu
nie towarzyszyl namyst nad sensem ogtaszania ich drukiem. Niemniej
jednak réwnocze$nie byto wiele zjawisk pozytywnych, a widoczny fer-
ment intelektualny wydaje sie by¢ wart podkreslenia.

Na pewno istotnym osiagnieciem historiografii minionego trzydzie-
stolecia okazalo sie owocne w wielu przypadkach podjecie tematéw,
ktére przed 1989 r. byly z racji dwczesnych uwarunkowan politycznych
(i w zwigzku z tym cenzuralnych) nieobecne lub tez ,,zle obecne” w rodzi-
mej historiografii. Oczywiscie, niejako przy okazji, ukazato sie wiele prac
przyczynkarskich, a czasem nawet — z réznych zreszta powodéw — nie-
spetniajacych kryteriéw naukowych, trudno jednak mieé¢ watpliwosci,
ze transformacja ustrojowa stata sie tu katalizatorem pozytywnych
zmian i umozliwita lepsze poznanie chocby dziejéw relacji polsko-ro-
syjskich i polsko-sowieckich. Za niezwykle inspirujace uwazam zwtlaszcza
dwie prace Andrzeja Nowaka: Polska i trzy Rosje. Studium polityki wschod-
niej Jozefa Pitsudskiego (do kwietnia 1920 roku) (Krakéw 2001) oraz Pierwsza
zdrada Zachodu. 1920 — zapomniany appeasement (Krakéw 2015). Krakow-
ski historyk wnikliwie scharakteryzowat tu bowiem nie tylko kierunki
polskiej polityki wschodniej i préby jej realizacji w pierwszych latach
po zakoniczeniu Wielkiej Wojny, ale tez zaproponowat wymykajace sie
stereotypom spojrzenie na skomplikowane relacje polsko-rosyjskie tych
czaséw. Ponadto Nowak przekonujgco ukazat specyfike dwczesnej sytu-
acji miedzynarodowej, opisujac trudnos$ci, na jakie napotykato mtode
panistwo polskie, aby znaleZ¢ trwate miejsce nie tylko na mapie Europy,
ale nawet w wyobrazni politycznej elit Zachodu. Waznymi osiggnieciami
najnowszej polskiej historiografii sg tez w moim przekonaniu: wieticzace
wieloletnie badania autora, dzieto Wojciecha Materskiego Na widecie.
II Rzeczpospolita wobec Sowietéw 1918-1943 (Warszawa 2005) oraz dwuczc;-
sciowa, erudycyjna publikacja Marka Kornata Bolszewizm — totalitaryzm —
rewolucja — Rosja. Poczqtki sowietologii i studiow nad systemami totalitarnymi
w Polsce (1918-1939) (Krakéw 2003-2004). To oczywiscie tylko przyktady
odnoszgce sie do wybranej, szczegdlnie mnie zajmujacej dziedziny badan,
a istotnych osiagnie¢ na innych polach byto, jak juz wspomniatem,
naprawde niemato.

Odnoszac sie do relatywnie dobrze mi znanej tematyki, a mianowi-
cie dziejéw ziem polskich w pierwszej potowie XX w., nie mam watpli-
wosci, Ze wazne miejsce we wspdtczesnej polskiej historiografii zajmuje
seria wydawnicza Metamorfozy spoteczne. Warto doda¢, ze jeden z toméw,
wydany pod redakcjg Wiodzimierza Medrzeckiego i Janusza Zarnowskiego,
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zatytutowany zostal Spoleczeristwo miedzywojenne. Nowe spojrzenie (War-
szawa 2015). Sam Medrzecki jest autorem napisanej z rozmachem,
fascynujacej, choé nie wolnej od kontrowersyjnych tez, ale na pewno
sktaniajacej do pogtebionej refleksji ksiazki Kresowy kalejdoskop. Wedréwki
przez ziemie wschodnie Drugiej Rzeczypospolitej 1918-1939 (Krakéw 2018).

Nawigzujac do uzytego w pytaniu sformutowania, za szczegblnie
inspirujace bytbym sktonny uznaé réwniez te ksiazki, ktérych autorzy
zaproponowali dobrze sprofilowana perspektywe poréwnawczg. Zna-
mienitym przyktadem jest tu zbidr studiéw autorstwa Adama Barana,
Grzegorza Motyki, Tomasza Stryjka i Rafata Wnuka, po§wieconych anty-
sowieckiemu ruchowi oporu na zachodnich rubiezach ZSRR po 1944 r.
Ksigzke Wojna po wojnie. Antysowieckie podziemie w Europie Srodkowo-Wschod-
niej w latach 1944-1953 (Gdarisk-Warszawa 2012) wyrdznia zaréwno rozle-
glos¢ wykorzystanej bazy Zrédtowej, jak tez pionierskie ujecie tematu. To
oczywiscie nie jedyna godna odnotowania tego typu praca, raczej egzem-
plifikacja pewnej ogélnej obserwacji, ktéra na potrzeby tej ankiety czy-
nie. Istotnym osiggnieciem wspétczesnej polskiej historiografii jest tez
choc¢by dwutomowe dzieto Wtodzimierza Borodzieja i Macieja Gérnego
Nasza wojna (t. 1: Imperia 1912-1916, Warszawa 2014; t. 2: Narody 1917-1923,
Warszawa 2018). Wielka Wojna, jej geneza, ale tez réznego rodzaju kon-
sekwencje swiatowego konfliktu zostaly tu ukazane z nietypowej raczej,
wschodnioeuropejskiej perspektywy. Autorzy zaproponowali przy tym
niekonwencjonalne cezury chronologiczne.

Na szczeg6lne wyrdznienie zastuguja, moim zdaniem, takze te prace,
ktérych autorom bynajmniej nie w sferze deklaracji, ale w praktyce udato
sie wyzyskaé¢ mozliwosci, ktére daje umiejetne wykorzystanie w pracy
historyka dorobku innych nauk spotecznych. Nie zawsze podzielajac
punkt widzenia Marcina Zaremby w kwestiach szczegétowych, trudno
nie doceni¢ imponujgcej zaréwno z uwagi na zakres podjetej problema-
tyki, jak tez ze wzgledu na podej$cie metodologiczne i zwigzany z tym
interdyscyplinarny charakter opracowania, ksigzki Wielka trwoga. Polska
1944-1947 (Krakéw 2012). Warszawski historyk, ktéremu przy$wiecato
przekonanie, Ze ,,bez historii spotecznej historia gospodarcza jest jatowa,
a historia polityczna — niezrozumiata”, niewatpliwie dowiddl, jak duze
mozliwosci na przysztosé otwieraja tego typu badania. Z satysfakcja
nalezy w tym kontekscie odnotowa¢, ze pionierskie badania Dariusza
Jarosza z zakresu historii spotecznej PRL nie tylko byly z powodzeniem
kontynuowane przez tego historyka, ale tez znalazty nasladowcéw.

Z podziwem — to rzecz jasna subiektywna ocena — spogladam
réwniez na te ksiazki z ostatniego trzydziestolecia, stojagce na regale
w moim mieszkaniu, ktérych autorzy posiedli rzadkg umiejetno$¢ pisania
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w sposéb zwiezty, a zarazem erudycyjny na tematy wielowagtkowe, a wiec
z zatozenia nader skomplikowane. Punkt odniesienia moze tu stanowié
wydana juz w III Rzeczypospolitej ksiazka Romana Wapinskiego Poko-
lenia Drugiej Rzeczypospolitej (Wroctaw-Warszawa 1991). Z racji zainte-
resowan badawczych moge tu wymieni¢ takie choéby prace jak Ruch
anarchistyczny w Europie Zachodniej 1870-1914 (Warszawa 1994) Daniela
Grinberga czy opracowanie Krzysztofa Kawalca Spadkobiercy niepokornych.
Dzieje polskiej mysli politycznej 1918-1939 (Wroctaw-Warszawa 2000), ale to
oczywiscie tylko wybrane przyktady.

Szczegblnie wartosciowe wydajg mi sie réwniez prace badaczy, kté-
rzy w sposéb skrétowy, ale z uwzglednieniem calej ztozonosci omawianej
problematyki podjeli trud wyjasnienia przetomowych wydarzen z rela-
tywnie nieodlegtej przesztosci. Wzorcowymi przyktadami sa tu: Regla-
mentowana rewolucja. Rozktad dyktatury komunistycznej w Polsce 1988-1990
(Krakéw 2004) Antoniego Dudka oraz Wojna polsko-jaruzelska. Stan wojenny
w Polsce: 13 XII 1981 — 22 VII 1983 (Warszawa 2006) Andrzeja Paczkowskiego.

Poza tym warto moze jeszcze zauwazy¢, ze na przetomie XX i XXI w.
ukazalo sie tez sporo dobrych i bardzo dobrych biografii (cho¢ zapewne
jeszcze wiecej przecietnych i stabych, wiec teza o renesansie biografi-
styki jest dyskusyjna), wydano tez drukiem wiele cennych materiatéw
zrédtowych.

Ad 2. Wyrazana czasem, zwlaszcza na poczatku lat dziewieldziesia-
tych minionego stulecia opinia, Ze wraz z nastaniem ery wolno$ci badan
naukowych i otwarciem niedostepnych dotgd archiwédw historie naj-
nowszg Polski ,,trzeba bedzie napisa¢ na nowo”, bynajmniej nie znalazta
odzwierciedlenia w rzeczywistosci. Nieuniknionemu w nowych realiach
usuwaniu biatych plam towarzyszyt proces, ktéry umownie mozna bytoby
okresli¢ jako ,,nadbudowywanie” obrazu przesztosci, majacy charakter
raczej ewolucyjny niz rewolucyjny. Sadze, ze takze w kolejnych latach
bedzie to wygladato podobnie.

Pobiezny nawet oglad stanu badath — zaznaczam, ze odnosze to do
pewnego tylko, najlepiej mi znanego wycinka wspétczesnej polskiej
historiografii — sktania do refleksji, ze jest wiele waznych tematéw,
ktére ostatnimi czasy byly jesli nie wprost zaniedbane, to przynajmnie;j
mniej popularne. Uznajac za zjawisko do$¢ naturalne, wyrazny zwtaszcza
pod koniec XX w. spadek zainteresowania historia ruchéw lewicowych,
wydaje sie, ze nadszedt juz czas, aby w szerszym zakresie takie badania
podjaé. Zwlaszcza w odniesieniu do lewicy niekomunistycznej, bo na
temat PPR i PZPR, a nawet KPP rzecz jasna napisano w ostatnim trzydzie-
stoleciu niemato (cho¢ tu tez sg duze mozliwosci prowadzenia dalszych
badani). Nie sugeruje, ze nalezaloby np. forsowaé potrzebe calosciowe;j
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reinterpretacji dziejéw Polskiej Partii Socjalistycznej czy tez zachecal
kogokolwiek do napisania od podstaw pracy o wydarzeniach rewolucyj-
nych 1905 r. Uwazam natomiast, ze jest wiele kwestii, takze dotyczacych
innych niz socjalistyczny i komunistyczny nurtéw lewicy, ktére wyma-
gaja dalszych, pogltebionych badan. Wcigz tez istnieje potrzeba konty-
nuowania wysitkéw zmierzajacych do petniejszego niz dotad opisania
dziejéw ruchu zwigzkowego na ziemiach polskich, co w jakiejs mierze
pokazal chociazby Jedrzej Chumiriski (Ruch zawodowy w Polsce w warun-
kach ksztattujgcego sie systemu totalitarnego 1944-1956, Wroctaw 1999).

Waznym i bardzo pozytecznym kierunkiem badan wydaje sie by¢
takze analiza nastrojéw i postaw, jak réwniez aktywnosci politycznej
nizszych warstw spoteczeristwa polskiego, zwlaszcza na prowingji. Jest
to oczywiscie zagadnienie trudno uchwytne Zrédtowo, jednak nawet
w odniesieniu do pierwszej potowy XX w. z wielu wzgledéw mimo
wszystko duzo tatwiejsze do podjecia niz w przypadku wczesniejszych
epok. Jak bardzo obiecujacy moze by¢ to nurt badawczy, przekonuje
lektura imponujacej z uwagi na wykorzystang baze zZrédtowa wydanej
niedawno pracy Piotra Cichorackiego, Joanny Dufrat i Janusza Mierzwy
Oblicza buntu spotecznego w II Rzeczypospolitej doby Wielkiego Kryzysu (1930~
1935). Uwarunkowania, skala, konsekwencje (Krakéw 2019).

Na kontynuacje z pewnoscia zastuguje wiele watkéw, ktére w syn-
tetycznej formie przedstawit Janusz Zarnowski w pracy Polska 1918-1939.
Praca, technika, spoteczeristwo (Warszawa 1992). Wcigz brak opracowan,
ktére w szerokim zakresie pokazywatyby spoleczne konsekwencje
I wojny $wiatowej na ziemiach polskich. Niewykluczone zresztg, ze nad-
szedl juz czas, aby dokonaé pogtebionego bilansu niewatpliwych doko-
nan, ale tez porazek i zaniechan II Rzeczypospolitej w réznych sferach
zycia spotecznego, gospodarczego i politycznego.

Na pewno na wnikliwe badania zastuguja uwarunkowania i rézno-
rakie nastepstwa przeprowadzonej przez komunistéw reformy rolnej,
powojennej odbudowy kraju czy tez przebieg ,,kolonizacji” Ziem Zachod-
nich po 1945 r.

Nalezy kontynuowal prace badawcze na temat oporu i przysto-
sowania spotecznego w PRL. Nadal chyba zbyt mato wiemy na temat
tego, jakie byto w Polsce rzeczywiste poparcie dla komunizmu (ale tez
konkretnych dziatari podejmowanych przez dwczesne wtadze) w réz-
nych okresach. Do napisania jest wiele biografii, zwtaszcza w przypadku
postaci odgrywajacych istotna role spoteczng i polityczng po II wojnie
swiatowej. Jak sie wydaje, sporo jest do zrobienia na polu badan z dzie-
dziny historii gospodarczej. Kluczowe wydaje sie tu poszukiwanie odpo-
wiedzi na pytanie, czy i kiedy — a jesli tak, to do jakiego stopnia i w jakich



446 Grzegorz Zackiewicz

dziedzinach — mieli§my w dwudziestowiecznej Polsce do czynienia
z poglebianiem zapéznienia cywilizacyjnego, a kiedy z modernizacja.
Réwniez jednak na gruncie klasycznie pojmowanej historii politycznej nie
zabraknie waznych i interesujacych tematéw badawczych do podjecia.
Warto np. uswiadomi¢ sobie, ze cho¢ od dawna dysponujemy catosciows,
wnikliwa analizg mysli politycznej Obozu Zjednoczenia Narodowego
pidra politologa Jacka M. Majchrowskiego, wcigz nie ma opracowania,
ktére traktowatoby o strukturach i dziatalnosci OZN w latach 1937-1939.

Trudno tez nie zauwazy¢, ze powoli wkraczamy w epoke, kiedy moz-
liwe staje sie podjecie na szersza skale badati nad zyciem spoteczno-po-
litycznym Polski lat dziewieédziesiatych XX w.

Na pewno niematy wptyw na mozliwo$¢ realizacji réznych przedsie-
wzie¢ badawczych bedg miaty ogélne uwarunkowania, w tym oczywiscie
finansowe, wynikajace ze zmian instytucjonalnych, ktérym w ostatnich
latach podlega i jak mozna sadzi¢, nadal bedzie podlegaé nauka polska.
Za Mariuszem Mazurem mozna powtdrzy¢, ze ostatnio czesto ,,pojawia
sie pytanie o pragmatyzm objetosci ksigzki”. Obawy, jakie sie w zwigzku
z tym pojawily sa powszechnie znane, a wszechobecna ,,punktoza”, by
uzy¢ potocznego acz niezwykle popularnego w $rodowisku historykéw
okreslenia, stanowi tu swoisty symbol.

Duzym, a nie zawsze chyba dostrzeganym problemem jest dokonujacy
sie na naszych oczach zanik sztuki pisania recenzji (recenzje, jak wia-
domo, sie ,,nie optacaja”). W efekcie, przy tak gigantycznej ilo$ci publi-
kacji, ktére co roku trafiaja do obiegu naukowego, dobre prace mniej
znanych autorédw pozostaja czesto niedocenione, a z kolei ksigzki, ktére
z uwagi na swéj niski poziom naukowy w ogédle nie powinny sie ukazad,
nie spotykajg sie z nalezyta krytyka. Bez solidnych, krytycznych recenzji
trudno sobie wyobrazi¢ owocng debate naukowa na jakikolwiek temat.

Ad 3. Historiografia Polski oczywiscie nie jest, nie moze by¢ i w daja-
cym sie przewidzie¢ czasie nie bedzie wspdlna. Zwtaszcza jesli chodzi
o wiek XX. Wynika to z faktu, ze $rodowisko naukowe historykéw jest nad
Wista mocno podzielone w swoich politycznych sympatiach, a proces ten,
moim zdaniem, bedzie sie raczej pogtebial niz ulegat ostabieniu. Uwazam
przy tym, ze nawet do$¢ zasadnicze réznice ideowe czy $wiatopogla-
dowe, skadingd naturalne w spluralizowanym spoteczenstwie, nie sa az
tak wielkim problemem, o ile ich glosiciele kieruja sie w swojej pracy rze-
telnoscig naukowa, a dorobku innych autoréw nie dyskwalifikujg a priori.
Mozna tez doda¢, ze spory ideowe wsrdd polskich historykéw nie sa czyms
nowym, miaty — jak wiadomo — miejsce i w czasie zaboréw, i w II RP.

Sadze tez, ze w historiografii doby obecnej wcigz jest miejsce na
syntezy dziejéw Polski. Zaréwno te ,,wielkie”, obejmujace wielowiekowe
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okresy historyczne, jak i te obliczone na nieco skromniejsza skale, co nie
znaczy, ze mniej wartosciowe. O tym, ze takie prace mogg powstawac, sa
wazne i chyba tez oczekiwane nie tylko przez zawodowych historykéw,
$wiadczy relatywnie duza popularnosé pisanych w tej wtasnie konwencji
ksiazek dotyczacych XIX i XX w. autorstwa niematej grupy znamieni-
tych badaczy, takich jak Czestaw Brzoza, Andrzej Chwalba, Antoni Dudek,
Andrzej Friszke, Andrzej Paczkowski, Andrzej Sowa czy niezyjacy juz
Pawel P. Wieczorkiewicz.

Ad 4. Trudno mie¢ watpliwosci, ze zmieniajaca sie rzeczywisto$¢ spo-
teczno-polityczna czy, szerzej, zmiany cywilizacyjne w istotny sposéb
wplywajg na role spoteczne petnione przez historykéw. Cho¢ zabrzmi
to dos¢ pesymistycznie, sadze, ze w najblizszym czasie historiografia
bedzie w coraz mniejszym stopniu oddziatywata na opinie i wyobraze-
nia ludzi. Umasowienie edukacji przyniosto jej nieuniknione sptycenie,
a natozyly sie na to jeszcze réznego rodzaju zmiany kulturowe, ktérych
skutki obserwujemy na co dzieri. W dobie internetu stowo pisane, a juz
zwlaszcza tekst naukowy powoli staje sie niestety anachronizmem. Nie
znaczy to oczywiscie, ze nalezatoby sie z takim stanem rzeczy tatwo
pogodzi¢. Warto chyba jednak mie¢ §wiadomos$¢, ze swoista ortodoksja
i zamykanie sie w wiezy z kosci stoniowej to takze droga donikad.

W nowych czasach, ktére nadeszly, historyk nadal ma wazng role
spoteczng do spetnienia. Widziatbym ja po pierwsze w popularyzacji
wiedzy historycznej, przekazywaniu istotnych tresci w formie sitg rze-
czy uproszczonej. Réwniez, a moze nawet przede wszystkim, z wykorzy-
staniem nowoczesnych technologii, nie przekraczajac wszakze granicy
»tabloidyzacji”. Potrzebne sa nowoczesne muzea, ale tez rzetelnie reda-
gowane, specjalistyczne portale internetowe.

Nie mniej wazny wydaje mi sie postulat reagowania na szerzenie sie
obiegowych opinii czy interpretacji, ktére z punktu widzenia profesjo-
nalnych badaczy sa batamutne, nieakceptowalne czy wrecz szkodliwe.
Warto dawaé $wiadectwo prawdzie i przeciwstawiaé sie niebezpiecz-
nemu przekonaniu, ze bez znajomosci warsztatu naukowego i zmudnej
pracy w bibliotekach i archiwach mozna gtosi¢ opinie na kazdy niemal
temat z przeszto$ci, budowaé nieprawdopodobne teorie, zwtaszcza fan-
tazje z gatunku political fiction i domagac¢ sie, aby takie projekcje zostaty
uznane za ,,réwnoprawne” na gruncie historiografii.



