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Tak jak sama ankieta sktadata sie w wiekszej mierze ze wstepu niz z listy
pytan, tak i w mojej odpowiedzi kluczowe jest wprowadzenie. Otéz czuje
sie zalo$nie niekompetentny. Lektura tego zaproszenia u§wiadomita mi
bolesnie, ze po prostu nie potrafie udzieli¢ odpowiedzi w kwestiach
zupetnie zasadniczych. Nie potrafie w zaden sposéb ocenié, co byto
osiagnieciem wybitniejszym, a co mniejszym. Przeczytatem tak znikoma
cze$¢ nawet najzywiej dyskutowanych publikacji, tak rzadko chocby
przegladam nowe tomy naszych prestizowych czasopism, ze po prostu
nie mam pogladu na ten temat. Ogladam polska historiografie z per-
spektywy skromnego zglebienia wlasnych zainteresowari badawczych,
tez ostatnio coraz stabiej dokarmianych nowymi lekturami. A taki oglad
powinien jeszcze uwzgledniaé poréwnanie z sytuacja w innych krajach!
Moge wiec napisa¢ jedynie, jaki wydaje mi sie by¢ $wiat, ktéry ogladam
bezposrednio za moim waskim okienkiem.

W dodatku towarzyszy mi narastajace poczucie niepewnosci, czy
widze miare wielkosci, nowoczesno$ci czy wartosci osiggnie¢ historio-
graficznych. Czesto odzywa sie nawet tesknota za oddalajacym sie ztotym
wiekiem odkry¢ i wrazenie wypalenia nawet nie na etapie uzyskiwanych
wynikéw, lecz samego zadawania pytan. Czy nie jest tak, ze grzezniemy
w coraz wiekszej drobnicy lub mielimy po raz siédmy to samo ziarno?
Czy nie chorujemy na wtérno$¢ i przyczynkowo$¢? Czy nie nasila sie
zjawisko, ze poruszenie wywotuja juz nie znakomite prace, lecz wtasnie
te, ktére tamia zasady i w ten sposdb krzycza, ze sg czyms$ nowym?

0d ponad dekady zajmuje sie w wiekszym stopniu gromadzeniem
dokumentacji niz pogtebiona interpretacja przekazu historycznego.
Obserwuje wiec réwniez uwazniej prace z tego nurtu niz klasyczne
monografie. Obracam sie w $wiecie swego rodzaju pétproduktu i mam
swiadomos¢, ze jakiekolwiek wskazywanie na niego jako na osiagniecie
badawcze mozna podwazy¢ u samych podstaw. Jezeli jednak towarzy-
szy temu dojrzata $wiadomos¢, jak ten proces przebiega i jak przebie-
gac powinien, jakie sa konsekwencje poznawcze dokonywanych na tym
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etapie wyboréw i w jakim stopniu ten surowy materiat stanowi jednak
posrednie odbicie dawnej rzeczywistosci — to jest w tym réwniez nauka
i warto poszuka¢ wybitnych dokonan réwniez na tym polu.

Waznym osiagnieciem polskiej historiografii ostatniego trzydziesto-
lecia jest podtrzymanie fundamentalnych przedsiewzie¢ dokumentacyj-
nych: Polskiego stownika biograficznego, Stownika historyczno-geograficznego
ziem polskich w Sredniowieczu, spiséw urzednikdw, Atlasu historycznego Pol-
ski, bibliografii. Do tego zacnego grona dotagczyt m.in. Atlas historyczny
miast polskich. Nie byto to wcale oczywiste, wymagato niejednokrotnie
trudnego wyboru miedzy mozliwo$cig rozwiniecia nowej inicjatywy,
a podtrzymaniem starszej, ktérej aktualno$é w nowych realiach bywata
podawana w watpliwo$¢. Aby byta jasnosé — takze przeze mnie.

Ta kontynuacja byta jednocze$nie ogromng szansa na wejscie
w nowoczesno$¢, wykorzystana tylko w bardzo ograniczonym stopniu.
Dobry krok w przysztosé jest mozliwy tylko z twardego podtoza wyprédbo-
wanego warsztatu i do§wiadczonego zespotu, ktéry przechowat madrosé
pokolen. Dlatego w badaniach przestrzennych moglismy $miato wejsé do
$wiatowej czotéwki i podobne perspektywy stoja wciaz otworem przed
innymi projektami.

Mam przekonanie, Ze uczestniczytem w pewnym przetomie; wpraw-
dzie w waskiej specjalnosci, w dodatku nie w petni badawczej, ale byto
to w odczuciu moim i moich wspétpracownikéw przekroczenie granicy
$wiatéw. To doswiadczenie uswiadomito mi gleboko strukturalny pro-
blem polskiej historiografii. Otéz mam wrazenie, ze ucieka nam rzeczy-
wisto$é. Zaczeta ona zmienial sie wokdt nas tak szybko i gleboko, ze
nie tylko za nig nie nadgzamy, ale coraz trudniej jest nam podgzaé za
nig wzrokiem. Zmeczeni kierujemy spojrzenie z powrotem na czubki
wiasnych palcéw i wracamy do przerwanego na chwile rytmu pracy.

Nie chodzi jedynie o gwattownie rozwijajgce sie technologie, ktére
nie tylko obalily catkowicie monopol druku, a uczynily zupetnie otwar-
tym pytanie o to, czym jest np. stowo pisane i publikacja. Trzymamy
sie tradycyjnych narzedzi pokrytych co najwyzej nowoczesng farbg. Te
nowe stoja, ale sa trudne w obstudze, a nam po prostu nie chce sie uczy¢.
One sie ciggle zmieniajg i rozwijaja, a skoro my z nich nie korzystamy,
to nie sa dostosowywane do naszych potrzeb. Krok ku ich uzyciu staje
sie wiec coraz trudniejszy. Jaki jest obecnie gléwny nosnik informacji?
Gdzie gromadzona jest wiedza? 30 lat temu wciaz byt to papier, druk,
biblioteka. Dzisiaj juz nie. Nowe media nie postuguja sie juz liniowym
zapisem tekstowym. To sa skomplikowane struktury, ktére szybko
zmieniaja swéj charakter. Zaséb wiedzy wzrdst tak, ze runat catkowicie
paradygmat poznania wszystkiego, co dotad powiedziano na dany temat.
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Stracito na znaczeniu to, czy jakis$ fakt zostat stwierdzony, samo odkrycie
ginie catkowicie w szumie informacyjnym. Zaczyna sie liczy¢ tylko ta
informacja, ktéra dotrze do odbiorcy. To, gdzie i jak opiszemy fakt, staje
sie wazniejsze od tego, czy w ogdle to zrobimy. Roénie zapotrzebowa-
nie na rzetelno$¢ informacji, lecz nie umiemy zaspokoi¢ tej potrzeby —
dotrzeé na czas do odbiorcy i przekonaé go. Odchodzi do przesztosci
epoka pasywnego czytelnika, ktéry czeka na gotowe rozwigzania. Teraz
kluczem jest zaproszenie do wspdtpracy przy uszanowaniu réznic stron.

Wskazuje pewne problemy egzemplarycznie, nie usituje opisad
catosciowo zjawiska. Jezeli polska historiografia ma sie rozwijaé, musi
ponownie nawigzaé kontakt z gtéwnym nurtem wspétczesnej cywilizacji.
Wejs¢ w dialog z odbiorca i w tej rozmowie szukaé inspiracji i nowych
pytan. Nie pozwoli¢ sobie nic narzucié, ani pytan, ani warsztatu, ani
tym bardziej odpowiedzi, a zarazem nie moze sobie pozwoli¢ na to, aby
by¢ gtucha i nie braé¢ pod uwage oczekiwan spotecznych. Dotyczy to
w szczeg6lnosci formy przekazu. Zachowanie skarbca tradycji nie moze
polegaé na zamknieciu go na klucz i wystrzeganiu sie nowosci, mamy
go stale wzbogacal. Przychodzi to nam, historykom, z wielkim trudem.
Pytanie o syntezy wydaje mi sie w tym konteks$cie wtérne; odpowiedzZ na
nie jest cze$cig opisanej wczesniej sytuacji. Nie chodzi o to, czy bedziemy
podejmowali szeroko zakrojone tematy, lecz czy umiemy zrobié to tak,
aby to byt temat nowy.

Imperatyw stuzby pozostaje dla mnie aktualny i zarazem jego sens
wymaga nieustannych aktualizacji. Druga i réwnie wazng przestanka jest
po prostu ciekawos$é, pragnienie poznania. Z tym wigze sie kategoria
prawdy i dazenie do niej.



