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Pozwole sobie wyrazi¢ przekonanie, ze jednym z najwiekszych osig-
gniel catej naszej historiografii ostatniego trzydziestolecia jest zna-
czace nadrobienie zalegto$ci, zaniedban, przektaman i biatych plam,
ktére pozostawita po sobie historiografia doby PRL-u. Oczywiscie nie
brakto wéwczas znakomitych historykéw i $wietnych piér, problem
tkwit natomiast w braku wolno$ci badath naukowych. We wszechobec-
nej cenzurze i zadaniu ideologicznego podej$cia — zwtaszcza do histo-
rii XIX i XX stulecia. Wiele tematéw bylo ,zakazanych” — wymienie
przyktadowo sprawe Katynia, agresji sowieckiej 17 wrze$nia 1939 r.,
losu Polakéw w ZSRR, stalinowskich zbrodni — lista jest oczywiscie
dtuzsza. Wobec znacznej liczby innych obowigzywata ,,jedynie stuszna”
ideologiczna wyktadnia dziejéw; wykroczenie poza nia grozito wycie-
ciem zakwestionowanych fragmentéw tekstu lub zablokowaniem
druku. Réwniez dostep do zrédet bywat reglamentowany, a na korzy-
stanie z cze$ci zespoléw archiwalnych trzeba byto uzyskaé specjalne
zezwolenie.

Historyk miat waskie pole manewru. Mégt zaakceptowaé zadania cen-
zury i wiele kwestii pomijaé¢ milczeniem lub pisaé pod dyktando oczeki-
wan wladzy. Mdgt glosi¢ pétprawdy i konstrukcja zdan, gra stéw dawad
czytelnikowi do zrozumienia, jakg prawde przekazuje materiat Zrédtowy.
Niektdrzy uciekali od historii najnowszej do tematéw i epok, na ktére
argusowe oko cenzoréw byto mniej wyczulone.

Analizujac bardziej szczegétowo dorobek historiografii po 1989 r.,
wskazujac to, co wydaje sie szczegdlnie cenne, gdzie wystepuja luki, nie
bede wymieniat konkretnych dziet ani nazwisk autoréw. Ograniczone
ramy tekstu sktaniajg do zwrdcenia uwagi na generalia, bez wnikania
w zawarto$¢ poszczegSlnych tytutéw.

Z tematyki, ktéra jest mi szczegélnie bliska — dzieje walk o nie-
podlegto$¢ w XIX-XX w., historia wojskowosci, spoteczetistwa, historia
Kosciota — do najwazniejszych osiggniec ostatnich 30 lat zaliczam:
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- szerokie naswietlenie réznych drég prowadzacych w XIX stuleciu
ku niepodlegtosci, ich wzajemnego uzupetniania sie, korelacji, zaleznosci.
Ukazanie gestej, ztozonej tkanki dziatarh podejmowanych przez przedsta-
wicieli rozmaitych opcji politycznych, ktére okazaly sie niezbedne dla
osiagniecia finalnego celu — odbudowy patistwowosci polskiej;

- niezwykle ciekawe, sktaniajgce do refleksji préby odczytania naszej
dziewietnastowiecznej historii i celowo$ci dziata podejmowanych przez
Swezesne elity narodu, w kontek$cie imperialnej polityki zaborcéw, sytu-
acji miedzynarodowej oraz stosunku spoteczetistw panstw zaborczych
do Polakdw;

- ogromny skok jakosciowy w badaniach nad wojng Polski z Rosja
bolszewickg, przerwanych w 1939 r. i wznowionych w kraju po pieédzie-
siecioletniej przerwie. Zrobiono na tym polu bardzo duzo, kontynuujac
i pogtebiajac wiele tematéw podjetych przez historykéw dwudziestolecia
miedzywojennego, a takze uwzgledniajgc w dociekaniach mndstwo nie-
zmiernie waznych watkéw pominietych lub ledwie zarysowanych przez
historiografie 11 Rzeczypospolitej. Osiagniete rezultaty, w potaczeniu
z efektami badan nad spoteczetistwem polskim trzech zaboréw u progu
niepodlegtosci, pozwolily m.in. przyblizy¢ rozmiary i znaczenie zbioro-
wego wysitku narodu oraz pokoleniowego przekazu etosu walki i pracy
dla kraju jako waznych czynnikéw zwyciestwa w 1920 r.;

- podjecie szeroko zakrojonych badati nad losem Polakéw w stalinow-
skiej Rosji, ktére z jednej strony ogromnie poszerzyty wiedze o dramacie
naszych rodakéw na Wschodzie i wyjasnity wiele loséw indywidualnych,
z drugiej pozwolily lepiej zrozumie¢ istote stalinizmu i funkcjonowania
»nieludzkiej ziemi”;

- zainicjowanie badan nad agresja Armii Czerwonej we wrzesniu
1939 r. znaczgco uzupetniajgcych naszg wiedze o wydarzeniach i okolicz-
nosciach wrze$niowej kleski, postawach spoteczeristwa i wojska w naj-
trudniejszych dla kraju chwilach;

- rozpoczecie poglebionych badan nad dziejami PRL-u w oparciu
o odtajnione, obfite materialy Zrédtowe. Badania te zaowocowaly m.in.
odtworzeniem, przynajmniej cze$ciowym, dziatan polskiego podzie-
mia antykomunistycznego, opisaniem wielu postaci i postaw Zotnierzy
wykletych (takze w kontek$cie trudnych wyboréw, przed ktérymi sta-
wali, i podejmowanych decyzji). Daly pojecie o skali spotecznego oporu
wobec wprowadzania narzuconego sitg porzadku. Dokonano réwniez
analizy mechanizméw funkcjonowania i ewolucji systemu komunistycz-
nego w Polsce, zmian zachodzacych wéwczas w naszym spoteczenstwie,
ktére zaznaczaja swéj wptyw na wiele wspdtczesnych zjawisk, trendéw,
postaw, spordéw;
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- podjecie badari nad funkcjonowaniem Ko$ciota w Polsce Ludowe;j.
Pozwolity one udokumentowacé jego ogromna role formacyjna, a zarazem
znaczenie jako depozytariusza warto$ci i idei sprzecznych z ideologia
komunistyczna, ktére okazaly sie skutecznym orezem w walce przeciwko
prébom sowietyzacji spoteczeristwa. Ukazaty ewolucje stosunkéw na linii
Kosciét-paristwo, odstonity plany i metody walki wtadzy komunistyczne;j
z Ko$ciotem, przyniosty takze pogtebiong refleksje nad postacig ksiedza
kardynata Stefana Wyszyriskiego i rola, ktéra odegrat w Polsce po II woj-
nie $wiatowe;j.

Pytanie o tematy i sposoby interpretacji przesztosci, ktére powinny
by¢ przedmiotem uwagi historykéw polskich w nadchodzacych latach,
sktania do przypomnienia, ze w naszej profesji zachodzi wtasnie zmiana
pokoleniowa. Koriczg aktywno$¢é zawodowa swiadkowie i uczestnicy
wydarzeni ostatnich dziesiecioleci ubieglego stulecia. Do gtosu dochodzi
nowe pokolenie historykéw, wychowane i wyksztatcone w Polsce suwe-
rennej, ktére nie doswiadczyto peerelowskiej rzeczywisto$ci. A histo-
riografia powinna by¢ otwarta na nowe inspiracje, akceptowaé prawo
kazdego pokolenia do spogladania na przeszto$¢ wtasnymi oczyma. Bieg
dziejéw wykazat, ze wchodzgce w naukowa ,,dorostosé” mtode pokolenia
historykdéw, przy poszanowaniu dla osiagnie¢ swoich mistrzéw, zwykle
mialy mniej lub bardziej odmiennie ustawione priorytety badawcze.
Analizujgc przeszto$é, poszukiwaty odpowiedzi na pytania i problemy,
ktére nasuwaty im czasy, w ktérych zyly, zaktadaty rodziny i prébowaty
ksztattowa’ lepszy $wiat.

Tak bedzie i tym razem. Jak sformutuja zadania swoje i polskiej histo-
riografii nasi nastepcy? Zakladajac, ze bieg dziejéw nie dozna nagtych
zwrotéw, glebokich wstrzaséw i zachowana zostanie wolno$¢ badan
naukowych, warunek sine qua non rozwoju nauki, wydaje sie, ze jednym
z priorytetéw naszej historiografii w kolejnych dziesiecioleciach bedzie
szerokie, wszechstronne naswietlenie wktadu Polski w historie, kulture,
mys$l polityczng Europy i promowanie naszych dziejéw na arenie miedzy-
narodowej. Dla przyktadu: opisanie, jak w czasach, kiedy panistwa, uzna-
jace sie dzisiaj za wzory demokracji, ksztattowaty polityczny absolutyzm
i pograzaty w wojnach religijnych, Polacy potrafili budowa¢ wielokultu-
rowg, wielowyznaniowg i wielonarodowa demokracje stanowg — Rzecz-
pospolitg szlachecka, o ktérej Erazm z Rotterdamu, ,,ksiaze humanistéw”,
pisal, ze ze wszystkich krajéw swiata najbardziej zbliza sie do obrazu pan-
stwa idealnego. Jak potrafili stworzy¢ i utrzymaé jedyng w Europie (do
czaséw Unii Europejskiej) trwatg unie dwdch narodéw. Wielkie i ambitne
to zadanie, bo przez dlugie lata zaniedbywane. A przeciez jakze wazne
dla odbierania Polski i Polakéw przez narody starego kontynentu.
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Obchodzone w tym roku [2020 — przyp. red.] stulecie Bitwy nad Wista
przypomina o jednej z istotnych luk w historiografii po§wieconej dziejom
Polski XX w. Mimo wspomnianego wyzej ogromnego postepu ilosciowego
i jako$ciowego badan nad wojng II Rzeczypospolitej z Rosjg bolszewicka,
nie doczekali$my sie wyczerpujacej monografii bitwy warszawskiej ani
syntezy wojny 1919-1920 r. Powstaly cenne prace podnoszace rézne
aspekty bitwy nad Wistg, jej ogromna role w historii kraju i narodu. Dzieta
opisujace rozmaite zjawiska i procesy towarzyszace tej wojnie, historie
poszczegblnych armii, dywizji (chociaz w opisach dziejéw jednostek
i zwigzkéw operacyjnych nadal mamy gtebokie luki), system dowodzenia,
polska sztuke wojenna itd. Brakuje jednak prac podsumowujgcych nasza
wiedze zaréwno w odniesieniu do catej wojny, jak i sierpniowej bitwy.

Przed kilku laty wyszta dwutomowa historia wojny polsko-rosyj-
skiej 1919-1920 r., okazata sie jednak mato udang kompilacjg wczesniej-
szych badati, obarczong wieloma btedami, w bardzo niewielkim stopniu
wykorzystujaca dorobek historiografii po 1989 r. Czynie tutaj wyjatek od
sygnalizowanej wyzej zasady unikania oceny wartosci poszczegélnych
publikacji, ale jedno zdanie wyjasnienia wydawato sie w tym miejscu
konieczne dla uzasadnienia, dlaczego wspomniana ksiazka nie spetnia
wymogdow syntezy w rozumieniu naukowym, nie prezentuje tez waloréw
dobrej pozycji popularnonaukowe;.

Nie mamy zatem dzieta, ktére dawatoby czytelnikowi polskiemu
petny, panoramiczny obraz wojny, a wydane w jezyku angielskim pre-
zentowatoby — w oparciu o szeroka baze Zrédtowa — nasz polski punkt
widzenia na wojne, jej przyczyny i znaczenie dla Polski i Europy. Brak
takiej monografii, ktéra mogtaby by¢ punktem wyjscia do dyskursu
naukowego, ma dla nas przykre konsekwencje. Historiografia zachod-
nia, poza bardzo szczuptym gronem historykéw siegajacych po pol-
skie Zrédta, czerpie wiedze o wojnie gtéwnie z historiografii rosyjskiej
reprezentujacej rosyjski punkt widzenia i sitg rzeczy jej punkt widzenia
w znacznym stopniu przyjmuje. Dlatego w sporej liczbie wydanych na
Zachodzie opracowan i podrecznikéw odnajdujemy rosyjska teze, jakoby
wojne spowodowata agresja Polski na pokojowo nastawiong Moskwe.
W Domu Historii Europy, otwartym w 2017 r. pod egida Parlamentu
Europejskiego, mozemy podziwiaé mape pokazujgca podjeta przez Rosje
sowiecka prébe zalania Europy po I wojnie §wiatowej falg bolszewizmu.
Jednak na mapie tej, uwzgledniajacej caly szereg krajéw, nie znajdziemy
§ladu bitwy nad Wista. Najwyrazniej zostata uznana za wydarzenie nic
nieznaczace dla historii starego kontynentu.

Powstanie opartego na obszernej bazie Zrédtowej opracowania
poswieconego wojnie Rzeczypospolitej z Rosja bolszewicka wydaje sie
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konieczne nie tylko ze wzgleddéw czysto poznawczych, ale réwniez
z uwagi na widoczng potrzebe przypomnienia, ze Polacy, zatrzymujgc
nad Wistg marsz Armii Czerwonej na zachdd, zapobiegli zatamaniu sie
systemu wersalskiego juz w 1920 r. i skierowaniu dziejéw Europy na
inne tory, co niostoby ze soba trudne do przewidzenia konsekwencje
dla naszego kontynentu i catego $wiata. Jest to zadanie na najblizsze
lata dla historykéw zajmujacych sie wojnami o niepodlegtosé i granice
lat 1918-1921, a stan badan czyni je w pelni realnym.

Nowych, interesujacych opracowat moze doczekal sie w nadcho-
dzacych latach wrzesieri 1939 r. Przez dlugi czas polscy historycy badali
walke z agresja I1I Rzeszy gldwnie na podstawie zrédet polskich. Siegnie-
cie po szeroko dostepne w ostatnich dziesiecioleciach Zrédta niemiec-
kie pozwolito zweryfikowal krytycznie wiele pogladéw mocno ugrun-
towanych w naszej historiografii, bylo tez inspiracjg dla podejmowania
nowych badani. Proces ten nadal trwa i zapewne w nieodlegtej przysztosci
zaowocuje monografiami, ktére, konfrontujac zrédta polskie i niemiec-
kie, dadzg petniejszy obraz wrzesniowych walk, wszystkich towarzyszg-
cych im wydarzeti oraz postawy polskiego Zotnierza i spoteczeristwa.

Skoro jesteSmy przy historii wojskowos$ci, nalezy zwrécié uwage
na dzieje ,,Ludowego Wojska Polskiego”. Uzywam cudzystowu, ponie-
waz jest to nazwa nieformalna, wprowadzona do powszechnego obiegu
przez wladze PRL-u. W rzeczywisto$ci powinnismy méwié o Wojsku
Polskim. Jego historia, od sformowania w 1943 r. w ZSRR 1 Dywizji Pie-
choty im. Tadeusza Ko$ciuszki po lata osiemdziesigte XX w., doczekata
sie w Polsce Ludowej ogromnej literatury naukowej, popularnonaukowej
i memuarystycznej. Niestety na odcinku ,,wojskowym” cenzura byta nie-
zwykle czujna, co mocno obnizyto warto$¢ wydawanych wéwczas dziet.
Wiele z nich powstawalo zresztag na zamdéwienie aparatu partyjnego
i udowadniato z géry ustalone prawdy. Posuwano sie nawet do wycina-
nia niewygodnych ideologicznie fragmentéw pamietnikéw Zotnierskich,
co obniza ich wartos¢ Zrédtowa.

Opisanie 45 lat historii tej armii to duze wyzwanie dla kolejnego
pokolenia historykéw. Jaka role petnita wyzsza kadra dowddcza w pan-
stwie, jak zmienialy sie i ewoluowaty metody wychowania, indoktry-
nacji zotnierza, jakiego ,cztowieka socjalizmu” pragneto uformowaé
wojsko, przez ktére przewineto sie az 45 rocznikéw poborowych?
Jak wojskowe wychowanie wptywato na mtodziez? Na ile trwate byly
jego efekty? Jak oceniaé niechlubny udzial armii w tlumieniu prote-
stéw spotecznych w 1956 i 1970 r. czy organizowaniu stanu wojennego
w 1981 r.? Niemniej jednak zawodowa stuzba wojskowa byta spetnieniem
pragnier wielu mtodych ludzi, ktérzy szli do niej z zamitlowania, a nie
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ze wzgledéw ideologicznych. Zawdd wojskowego dawat réwniez szanse
awansu spolecznego, tatwo$¢ dostepu do takich reglamentowanych
woéwczas débr jak telefon, pralka, telewizor itp. Armia niosta pomoc spo-
teczenistwu w kleskach zywiotowych. Mozna wypisaé bardzo dtugi kwe-
stionariusz pytan, na ktére nie daje odpowiedzi literatura wydana przed
1989 r. W ostatnim trzydziestoleciu ukazato sie sporo warto$ciowych
monografii i prac naukowych poswieconych dziejom Wojska Polskiego
doby PRL-u. Bardzo wiele zagadnieri czeka jeszcze na pidro historyka
i daleka droga dzieli nas od rzetelnego opisu roli, ktérg Wojsko Polskie
odegrato w historii PRL-u.

Przed mtodym pokoleniem historykéw staje takze zadanie opisania
fenomenu Solidarno$ci, wyjasnienia rozmaitych watkdw, niejasnosci,
pytan, ktére budza dzisiaj gorace dyskusje i zaciekle niejednokrotnie
polemiki. W ciggu ostatniego trzydziestolecia powstata obfita literatura
na ten temat, pisana gtéwnie przez osoby pamietajace z autopsji lata
1980-1989. Ma to swoje zalety, ale tez i wady. Badaczowi, ktéry byt $wiad-
kiem i uczestnikiem tamtych wydarze, trudniej przychodzi wyzby¢ sie
subiektywnych ocen i reagowania emocjonalnego niz osobie, ktdrej
w latach osiemdziesiatych ubiegtego wieku nie byto jeszcze na $wiecie.

Dla oceny wielkich wydarzeti historycznych, a takim byto niewat-
pliwie powstanie Solidarnosci i jej walka z systemem komunistycznym,
potrzebny jest czasowy dystans. Mam przekonanie, ze pokolenie history-
kéw rozpoczynajace obecnie swoja droge naukowa tatwiej poradzi sobie
z kontrowersjami i watpliwo$ciami, ktére powoduja gtebokie podziaty
w gronie badaczy pamietajacych czasy Polski Ludowe;j.

Przed historykami rozpoczynajacymi kariere naukowg stanie réwniez
zadanie poszerzenia badan na lata po 1989 r. Jaka bedzie nowa granica
oddzielajgca historie od wspdtczesnosci? Byé moze wstapienie Polski do
Unii Europejskiej.

Odpowiedz na pytanie o przyszto$¢ syntezy w polskiej historiografii
utrudnia wielo$¢ i tempo zmian zachodzacych na $wiecie. Ich wptyw
na prowadzenie badan nad przeszto$cia mozemy jedynie przewidywac.
Wymienmy choéby powszechnos¢ dostepu do informacji, stale narasta-
jacy, do olbrzymich wrecz rozmiaréw, zalew danych, z ktérego coraz
trudniej wytowié te warto$ciowe, nieznang wczesniej tatwosé dostepu
do Zrédet i literatury, ktéra dla historykéw otwiera nowe mozliwosci
prowadzenia badan poréwnawczych.

Cze$¢ prac historykéw mtodego pokolenia cechuje dazenie do tacze-
nia warsztatu historyka z elementami warsztatu nauk spotecznych i nauk
o polityce. Czasem prowadzi to na manowce, ale niejednokrotnie do inte-
resujacych, nowatorskich wnioskéw. Pozostawmy otwarte pytanie, czy
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jest to zwiastunem gtebszych zmian w podejsciu do metodologii i warsz-
tatu naukowego historyka.

Nie mozna tez bagatelizowad pytania, jak na nauke beda wptywaé
narastajace spory ideologiczne, polityczne. Czy nasza historiografia
potrafi uniknaé podziatéw, ktére tak mocno zdominowaty polskie spo-
teczetistwo? Innymi stowy, czy spory polityczne i ideologiczne moga
réwnie gleboko podzieli¢ grono historykéw? Czy w naszym Srodowi-
sku zwyciezy podejécie naukowe i zrozumienie prawdy zdawatoby sie
oczywistej, a tak trudnej do przyjecia dla niektérych badaczy, ze ich
poglad na historie, tak jak inne indywidualne poglady, nie zdominuje
historiografii? Czy wreszcie potrafimy wyzwoli¢ sie z gnebigcej nauke
»punktozy”, ktéra miata by¢ likwidowana, a zostata podniesiona do rangi
udzielnego bozka sterujacego nawet procesem wydawania dziet nauko-
wych, sztucznego dzielenia ich na czesci, aby pozyskaé wiecej punktéw
i sprostal wymogom stawianym przez biurokratéw, opdznianiem lub
przyspieszaniem druku itp.

Syntezy posiadaty w naszej historiografii ustalong renome i war-
to$¢ naukowa, a zarysowana w nich wizja przesztosci byta dla szerokich
rzesz czytelnikéw punktem wyjscia w mysleniu o terazniejszosci i przy-
szto$ci. W jakiej mierze historia utrzymuje dzisiaj role magistra vitae?
Dla elit liberalnych pamie¢ historyczna jest swego rodzaju przeszkoda,
utrudnieniem w dazeniu do zbudowania Polski wolnej od obcigzeni prze-
sztosci. Nie sposdb przewidziel, czy nie pojawia sie préby marginali-
zowania znaczenia historii jako Zrédta wiedzy twérczo wzbogacajacej
budowe przysztosci. Przed kilku laty pani minister nauki i szkolnictwa
wyzszego powtarzata w reklamach emitowanych na antenie telewizji
»Zadbaj o swoja przysztosé, studiuj nauki Sciste”. Dla odbiorcy przekaz
mial by¢ jasny — humanistyka (a zatem i historia) w opinii pani minister
przysztosci nie miata. Mam jednak wrazenie, iz niezaleznie od oczeki-
wan elit politycznych, imperatyw stuzby spoteczeristwu bedzie towarzy-
szyt wielu zawodowym historykom. Jego tworzeniu sprzyja sam proces
wyboru zawodu; historii z reguty nie studiuje sie dla jej poptatnosci czy
perspektywy btyskawicznej kariery, ale dla zaspokojenia zainteresowar,
pasji badawczych, zamitowania do popularyzacji wiedzy o przesztosci.
To pozwala ufal, ze w $rodowisku historykéw zawodowych, ujetym
jako cato$¢, wzgledy ideologiczne i polityczne, aczkolwiek bedg utrud-
niaty dochodzenie do wspdlnych wnioskéw, nie przewaza nad podej-
$ciem naukowym. Jesli jednak okaze sie to ptonna nadziejg i podziaty
nas zdominuja, moze powstaé wiele syntez dodatkowo te podziaty
utrwalajgcych i wérdd historykdéw, i w szerszych kregach czytelnikéw
ich dziet.



Odpowiedzi na ankiete 291

Aby historiografia mogta wypetnia¢ spoteczna funkcje stuzby, musi
znalez¢ odbiorcéw dla swojego przekazu. Osoby réznego wieku i zawodu
zainteresowane historia, szukajgce w spusciznie przesztosci inspiracji,
wskazéwek do budowania przysztosci, zdolne do wyciagania wnioskéw
z sukceséw i btedéw poprzednich pokoleri. Nawet w najtrudniejszych
latach naszych dziejéw takich odbiorcédw nie brakowato. Mam nadzieje,
graniczgca z pewnoscig, ze nie zabraknie ich réwniez w pokoleniu, ktére
obecnie wchodzi w dorostos¢.

Wspomniatem wyzej o mozliwo$ci marginalizowania historii. Innym
zagrozeniem jest traktowanie jej przez cze$¢ elit politycznych jako uzy-
tecznego narzedzia ksztaltowania pozadanych opinii i nastrojéw spo-
tecznych. Naiwnoscia bytoby sadzié, ze wszyscy historycy pozostang
odporni na rozmaitego rodzaju zabiegi zmierzajace do wykorzystania
ich talentéw i piér do celéw stricte politycznych. Chodzi jednak o to,
aby historiografia w swoim rdzeniu, w zasadniczym przekazie, nie zeszta
na droge ,wystugiwania si¢” wladzy, modom, srodowiskom. Aby nie
przewazaly w niej dzieta pisane ,ku samozadowoleniu”, zaspokajaniu
ambicji, potwierdzaniu utartych prawd, chwytliwych hasel, lecz takie,
ktére zmuszaja do refleksji, sa inspiracjg do przemyslen i zastanowienia
sie nad przekazem przeszto$ci. Tylko wtedy, wéréd wciaz potezniejg-
cego szumu informacyjnego, historiografia zachowa site, atrakcyjnos¢,
utrzyma moc przyciggania umystéw poszukujacych, zywych, zdolnych
do twdrczego wykorzystania nabytej wiedzy. I absolutnie nie powinna
rezygnowac z dzieta popularyzacji historii. Bo chociaz popularyzacja taka
nie jest dzisiaj przez naszych biurokratéw ,,punktowana”, a przez to wyz-
sze uczelnie zaczynaja jg traktowad jak strate czasu, to przeciez dobrze
prowadzona bedzie stanowi¢ w makroskali oddziatywanie formacyjne
w najlepszym znaczeniu tego stowa.



