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Ad 1. Préba podsumowania dokonani wspdtczesnej polskiej historiogra-
fii na przestrzeni ostatniego trzydziestolecia wymaga pogtebionej auto-
refleksji $rodowisk/$§rodowiska historycznego nie tylko nad stanem
akademickiej historiografii, ale takze nad réznymi formami obecnosci
historii w przestrzeni publicznej (pamie(, polityka historyczna, kultura
historyczna). Tak sformutowana problematyka badawcza wywotuje wiele
pytan i otwiera z pewno$cig szerokie pole do dyskusji, w ktérym obie
te kwestie (stan akademickiej historiografii i spoteczna funkcja historii),
przynajmniej w jakiej$ czesci, naktadaja sie na siebie. By¢ moze maja
nawet charakter réwnowazny, a przynajmniej cechuje je, jakze istotne
z dzisiejszej perspektywy, wzajemne oddziatywanie i swoista korelacja.

Pytanie o polska historiografie ostatniego trzydziestolecia nieuchron-
nie kieruje uwage z jednej strony na znaczenie spoteczno-politycznych
przewarto$ciowan, jakie nidst ze sobg przetom polityczny 1989 r. i w kon-
sekwencji jego nieodwracalny wplyw na stan polskiej nauki historycz-
nejl. Z drugiej strony natomiast, na nowe tendencje w historiografii
i jej otwarto$¢ na nowe kierunki badari i paradygmaty metodologiczne,
ktdére w sposéb naturalny docieraly na rodzimy grunt z zachodnioeuro-
pejskiej humanistyki. Dynamika wptywu tych ostatnich wydaje sie tu nie
do przecenienia, od posiadajacych dtuzsza tradycje inspiracji francuskiej
szkoty Annales badati nad mentalité, po studia postkolonialne, badania
nad rzeczami, dyskurs feministyczny, studia §rodowiskowe czy antropo-
logie historyczna i inne®. W konsekwencji otworzyty one polska historio-
grafie wspdlczesna (w okreslonym oczywiscie zakresie) na nieklasyczny
wzorzec uprawiania nauki historycznej i historie niekonwencjonalne,

! Na ten temat szerzej: R. Stobiecki, Historiografia PRL. Ani dobra, ani mqdra, ani pigk-
nd... ale skomplikowana. Studia i szkice, Warszawa 2007.

2 Zob. m.in.: Antropologizowanie humanistyki. Zjawisko — proces — perspektywy, red.
J. Kowalewski, W. Piasek, Olsztyn 2009; E. Domariska, Historie niekonwencjonalne. Refleksja
o przesziosci w nowej humanistyce, Poznan 2006; W. Wrzosek, Historia — kultura — metafora.
Powstanie nieklasycznej historiografii, Wroctaw 2010.
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abstrahujac od tego, czy te nurty i kierunki historiograficzne staty sie,
jak podkreslat Jerzy Topolski, udziatem nielicznego czy szerszego grona
historykéw?. Efektem zachodzacych zmian jest wreszcie réwnoprawny
udziat polskiej historiografii w charakterystycznych dla wspétczesnej
humanistyki zwrotach badawczych z lat siedemdziesigtych-dziewie¢-
dziesigtych XX w. (zwrot lingwistyczny, interpretatywny, kulturowy,
antropologiczny, pamieciowy i inne)*. Staly sie one ttem dla przemian
zachodzgcych we wspdtczesnej historiografii i, co istotne, inspiracja do
poszukiwania nowych obszaréw i nowych sposobéw badan historycz-
nych. Nie chodzi tu tylko o postulat interdyscyplinarnosci badan nauko-
wych, ktéry swoje poczatki wywodzi od francuskich badaczy z przetomu
XIX i XX stulecia oraz pierwszych dziesiecioleci XX w. z kregu szkoty
Annales, a przez cate dziesieciolecia z powodzeniem realizowany byt
w polskiej historiografii.

Oczywiscie nie mozna zapomina¢, ze na ksztalcie polskiej historiogra-
fii ostatniego trzydziestolecia zawazyta w réwnym stopniu tradycja dwu-
dziestowiecznego polskiego dziejopisarstwa (i to zaréwno na poziomie
teoretyczno-metodologicznym, jak i praktyki dziejopisarskiej), a wresz-
cie tez catkiem naturalna potrzeba dokonania oceny i reinterpretacji
historiografii z lat 1945-1989 nie tylko przez pryzmat politycznych uwa-
runkowar okresu PRL, ale takze tendencji whasciwych dla samej nauki
historycznej, czynionych z perspektywy wspdtczesnej. W tym, wydaje
sie, tkwi ztozonos$¢ postaw i pogladéw badawczych historykéw, jedna
z wazniejszych cech rodzimego dziejopisarstwa.

Patrzac na wspdtczesna polska historiografie ostatnich trzech dzie-
siecioleci z perspektywy historii historiografii, mozna odnie$¢ nieod-
parte wrazenie, ze ta dyscyplina nauki, pomimo wielu statych elementéw
i metod badawczych wypracowanych na przestrzeni catego XX stulecia,
przycigga uwage swoja dynamika, wspdtistnieniem wielu metodologicz-
nych perspektyw badawczych oraz coraz szerszym otwieraniem sie $ro-
dowisk czy indywidualnych badaczy na refleksje teoretyczng ptynaca
z innych dyscyplin humanistycznych i spotecznych.

Ad 2. Nawiazujac do poczynionych przeze mnie powyzej uwag, w ogdl-
nym sensie, ceche konstytutywna wspédtczesnej historiografii upatrywa-
tabym zdecydowanie w pluralizmie badati naukowych. W konsekwencji
przektada sie to na wspdlistnienie na zasadzie réwnowaznosci wielu

3 J. Topolski, Jak si¢ pisze i rozumie historie. Tajemnice narracji historycznej, Warszawa
1996.

4, Zwroty” badawcze w humanistyce. Konteksty poznawcze, kulturowe i spoteczno-instytu-
cjonalne, red. J. Kowalewski, W. Piasek, Olsztyn 2010.
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modeli i kierunkéw zainteresowan badawczych, wspétgra tez z proce-
sem demokratyzacji historii. Historiografia wspdtczesna i historiografia
przysztosci to dyscyplina $wiadoma wtasnych podstaw teoretyczno-me-
todologicznych, okres§lonego historiograficznego dziedzictwa i jednocze-
$nie przekraczajgca granice obszaru humanistycznych badan, otwarta
na inspiracje nie tylko inter-, ale takze transdyscyplinarne. W wymiarze
studidw szczegbtowych, wychodzgc z subiektywnego oczywiscie stanowi-
ska, upomniatabym sie o dalszy rozwéj wielokierunkowych studiéw nad
pamiecia, znakomicie zreszta dzisiaj funkcjonujacych w polskiej historio-
grafii w wielu $rodowiskach naukowych (m.in. Krzysztof Pomian, Marcin
Kula, Robert Traba), a ktére to obok inspiracji ptyngcych ze wspétcze-
snych teorii Pierre’a Nory czy Jana i Aleidy Assmanndéw posiadajg w pol-
skiej nauce do$¢ dtuga tradycje, siegajaca jeszcze socjologicznych badan
z lat sze$édziesigtych XX w. Obok dyskursu pamieciowego stawiatabym
réwniez na rozwdj krytyki feministycznej i historie kobiet (w tym szcze-
g6lnie na nowe spojrzenie w badaniach historycznych na role kobiecej
narracji autobiograficznej), dyskurs muzealny, studia mikrohistoryczne
oraz te kierunki historycznych badan, ktére siegaja po inspiracje oparte
na interpretatywnej teorii kultury Cliforda Geertza.

Ad 3. Wydaje mi sig, ze polaryzacja stanowisk i kierunkéw badawczych
we wspoétczesnej historiografii nie stoi na przeszkodzie, aby w catoscio-
wym wymiarze byla ona nadal, przynajmniej w jakiej$ czesci, wspdlna,
pozostajac przy tym w zgodzie z niezwykle inspirujacymi rozwazaniami
Jana Pomorskiego na temat historii jako ,,autorefleksji kultury poznaja-
cej”>. W tym stanowisku moze tez tkwi¢ inspiracja do dalszej dyskusji
nad postulatem syntezy/syntez w polskiej historiografii. Rzecz wymaga
jednak szerszego przedyskutowania nie tylko na poziomie poszczegdl-
nych subdyscyplin i odniesien do stanu badan szczegétowych, ale przede
wszystkim zatozen koncepcyjnych i metodologicznych. Nasuwa mi sie
tu tez poréwnanie do refleksji Fernanda Braudela, dla ktérego postu-
lat ,,odnowienia historii”, réwniez w jej koncepcji globalnej, wynikat
w jakims$ stopniu z przekonania, iz nie ma jednej historii®.

Ad 4. Problem spotecznej roli czy funkgcji historii jest zagadnie-
niem niezwykle istotnym i dyskutowanym mocno w kazdym okresie
rozwoju historiografii, aby odwotal sie do sztandarowego dla drugiej
polowy XIX stulecia i czaséw powstania , Kwartalnika Historycznego”
tekstu Jézefa Szujskiego O fatszywej historii jako mistrzyni fatszywej polityki.

5 J. Pomorski, Homo metahistoricus. Studium szesciu kultur poznajqcych historie, Lublin
2019.
¢ F. Braudel, Historia i trwanie, Warszawa 1991.
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Pojawiajacy sie w pogladach éwczesnych historykéw postulat $cistych
relacji pomiedzy historig a zyciem spotecznym przypisywat dosé szcze-
g6lne znaczenie roli historii w ,,stuzbie narodu” (Tadeusz Korzon, Szy-
mon Askenazy). Postulat $cistych relacji historii z zyciem spotecznym
tak jak w czasach Szujskiego, Korzona czy Askenazego cechowat silny
kontekst polityczny i stawat sie sporem o interpretacje cato$ciowych
dziejéw ojczystych oraz stosunek do teorii win i btedéw narodowych. Byt
odbiciem pewnej polaryzacji stanowisk historiograficznych i ideowych
oraz sporem o historyczne wizje przesztosci. Pytanie o spoteczny kon-
tekst historii, stawiane tuz za poznawczym celem nauki historycznej,
definiowato réwniez poglady pdzniejszych polskich historykéw: Mar-
celego Handelsmana, Wtadystawa Konopczyniskiego czy Witolda Kuli
i wielu innych, ktérzy wypracowali standardy dwudziestowiecznej histo-
riografii’. Abstrahujac jednak od charakterystyki ich pogladéw, wydaje
sie, ze to usytuowanie historii oraz zycia spotecznego i politycznego
we wspdlnej przestrzeni nadaje tym zagadnieniom charakter bardzo
aktualny i uniwersalny. Stawia przede wszystkim pod dyskusje problem
»polityzacji historii”, spotecznej odpowiedzialno$ci historyka oraz rozu-
mienie takich kategorii jak pamie¢ historyczna czy polityka historyczna
na poziomie spotecznym, ale i historycznym. Z dzisiejszej perspektywy
badawczej, odwotujgc sie do argumentacji Jana Pomorskiego, kwestie
te rozwaza¢ mozna w obszarze ,,spotecznej praktyki badan historycz-
nych”. To ona bowiem wskazuje na znaczenie historiografii jako tej,
ktéra ksztaltuje obraz/obrazy przeszto$ci w przestrzeni publicznej
i oddziatuje na spoteczne wyobrazenia. Jednocze$nie jednak, o czym nie
mozna zapominad, ten proces oddziatywania ma w tym przypadku cha-
rakter obustronny i implikuje kolejne wyzwania stojace przed historiag
i historykiem. I tu aktualne wydaje si¢ wskazane w ankiecie rozréznienie
Wtadystawa Konopczyriskiego co do imperatywu stuzby historii.

7 Zob. m.in.: R. Stobiecki, Historycy polscy wobec wyzwari XX wieku, Poznar 2014.

§ J. Pomorski, Polityzacja/mitologizacja historii, czyli w czym neuronauka (i metodologia)
moze pomdc badaczowi historii najnowszej?, http://pth.net.pl/uploads/forum_badaczy_dn/
Polityzacja_historii.pdf (dostep: 1 VIII 2020).



