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Odpowiadajac na ankiete redakcji ,,Kwartalnika Historycznego”, bede
patrzyt przede wszystkim przez pryzmat bliskiej mi mediewistyki, cza-
sem tylko odnoszac sie do ogdlniejszych zjawisk, w moim przekonaniu
istotnych dla dalszego rozwoju naukowej historiografii.

Ad 1. Przy pytaniu o najwazniejsze osiagniecia badawcze historiogra-
fii w ostatnim trzydziestoleciu nalezy zwrécié uwage na fakt, ze przed
1989 r. mediewistyka nie byta pod tak silng presja ideologiczna, jak histo-
ria najnowsza, a zatem zmiana ustrojowa nie byta az tak przetomowa
dla studiéw nad $redniowieczem. Czesto wiec badania, ktére przynio-
sty sukcesy w ostatnim trzydziestoleciu, zapoczatkowane zostaty przed
1989 r. Oczywiscie, po upadku PRL pojawita sie mozliwos¢ wyjazdéw do
zagranicznych archiwéw i bibliotek, a tym samym prowadzenia badan
wczesniej niewykonalnych. Mozliwe tez stato sie podjecie efektywnych
studiéw w obszarach, ktére nie cieszyly sie wczesniej wsparciem wiladz.

Jednym z najwazniejszych osiggnie¢ mediewistyki polskiej ostatnich
lat byto przetamanie anonimowosci péZnosredniowiecznego spoteczen-
stwa (XIV-XV w.). Dzieki badaniom genealogicznym, a péZniej genealo-
giczno-osadniczym, udato sie zobaczy¢ dziatanie konkretnych jednostek
w polgczeniu z rozpoznaniem ich kregdw krewniaczych, przebiegu ich
karier itd. Badania te zapoczatkowal na przetomie lat sze$édziesiatych
i siedemdziesigtych Janusz Bieniak, podjeta je szkota toruniska (wazne
prace Jana Wroniszewskiego), a ich swego rodzaju ukoronowaniem stata
sie ksigzka Janusza Kurtyki (1997) poswiecona rodzinie Teczyriskich. Warto
podkresli¢, ze znaczacy postep w tej dziedzinie stat sie mozliwy dzieki
wykorzystaniu nowych Zrédet o charakterze niemal masowym, jakimi
sg sadowe ksiegi grodzkie i ziemskie. Wydaje sie jednak, ze mozliwosci
tego typu badan zostaty w znacznym stopniu wyczerpane. Obecnie poja-
wia sie wiele mato oryginalnych, schematycznych prac, czesto pisanych
»na stopiert”. Analogiczne badania nad duchowietristwem $redniowiecz-
nym, a zwlaszcza jego elitami (episkopat, kapituly, oficjatat), réwniez
zostaty podjete na szeroka skale po 1989 r. Osiggniecia w tej dziedzinie
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widaé tym wyraZniej, ze w okresie PRL panstwo nie wspierato prac nad
ta tematyka. Postep jest jednak mniejszy niz w przypadku elit $wiec-
kich. Przyczyna jest brak opublikowanych zrédet lub publikacje wadliwe,
niekiedy wrecz szkodliwe naukowo (np. Bullarium Poloniae), a takze bar-
dzo niski poziom znajomosci prawa kanonicznego, zasad funkcjonowa-
nia administracji koscielnej itd., co prowadzi do niezrozumienia zrédet.

Warto tu jeszcze wspomnieé o innym waznym osiggnieciu polskiej
nauki, cho¢ by¢ moze nie nalezacym do historiografii w rozumieniu tej
ankiety, jakim jest stworzenie waznych pomocy warsztatowych, bez
ktérych postep badar bytby duzo wolniejszy i trudniejszy. Mam tu na
mysli m.in. wydanie serii spiséw urzednikdéw: Urzednicy dawnej Rzeczypo-
spolitej XII-XVIII wieku. Spisy (powstaja tez kolejne tomy dla urzednikéw
litewskich), a takze Atlasu historycznego Polski (komplet map dla potowy
XVI w.), dostepnego obecnie réwniez w zintegrowanej wersji cyfrowe;.
Ostatnim waznym dzietem, wciaz w realizacji, jest Stownik historyczno-geo-
graficzny ziem polskich w sredniowieczu. Prace nad nim rozpoczeto znacznie
wczesniej, ale w latach dziewieédziesiatych przeksztalceniu ulegta jego
koncepcja i Stownik stat sie kopalnia materiatu na temat spoteczetistwa
sredniowiecznej Polski.

Ad 2. Méwigc o najwazniejszych watkach badawczych, ktére powinny
by¢ przedmiotem szczegblnej uwagi zawodowej (akademickiej) histo-
riografii, zanim przejde do bliskiej mi mediewistyki chciatbym zwrdcié
uwage na kilka kwestii natury ogdlnej. Nie wiem, czy $ci$le odpowiada
to oczekiwaniom redakcji ,,Kwartalnika Historycznego”, ale sprawy te
wydaja mi sie szczegdlnie istotne w obecnych czasach.

Podstawowa kwestiag wydaje sie walka o utrzymanie naukowego cha-
rakteru dyscypliny, jaka jest historia (zapewne na moje postrzeganie
tego problemu ma wplyw posiadane przeze mnie wyzsze wyksztatce-
nie techniczne). W moim przekonaniu, w obecnym czasie naukowosé
historii jest zagrozona przez nacisk ideologiczny — na uniwersytetach
pojawily sie liczne (a za granicg bardzo liczne) katedry gender studies
(i pochodne), czyli dyscypliny o pseudonaukowym charakterze, ktére
bardzo mocno uderzaja w humanistyke. Réwnocze$nie na Zachodzie
na duza skale likwiduje sie specjalistyczne katedry, w ktérych uczy sie
warsztatu historyka (zob. artykul Wernera Paraviciniego, ,,Roczniki
Historyczne” 84, 2018). Coraz mocniej dochodzi w Polsce do glosu kli-
mat intelektualny postmodernizmu, m.in. z jego zanegowaniem obiek-
tywnej prawdy, a ponadto nieche¢ do wtlasnej kultury i tradycji (przy
réwnoczesnej ich nieznajomosci). Za pisanie historii czesto biorg sie
dzi$§ przedstawiciele tzw. nauk spotecznych, jak politolodzy, socjolodzy
i inni. Nieskrepowani wymogami warsztatu historycznego, podazaja za
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pseudonaukowymi modami, cofajgc niekiedy historie do okresu przed-
naukowego, zamieniajac ja w publicystyke. Przyktadem tego typu wytwo-
réw moze by¢ niezwykle popularna ksiazka Jana Sowy Fantomowe ciato
kréla, ktérej najwiekszym tytutem do popularnosci wydaje sie utrafienie
w stereotypy i oczekiwania dominujgce w kregach opiniotwérczych elit,
o bardzo powierzchownej znajomosci historii. Innym przyktadem jest
twdrczo$é grupy badaczy (w wiekszosci nieprzygotowanych zawodowo
do uprawiania historii) tworzacych tzw. Nowa polskg szkote badan nad
historig Holokaustu. Abstrahujac od wykazanej w recenzjach tenden-
cyjnosci czy $wiadomej manipulacji Zrédtami, owi historycy amatorzy
postuguja sie Zrédtami w sposéb naiwny, bezkrytyczny, stowem — nie-
profesjonalny. Celem powyzszych uwag nie jest oczywiscie odmawianie
komukolwiek prawa do zajmowania sie historig. Chodzi tylko o to, by
czyniono to w zgodzie z regutami sztuki.

Zanik podstawowych umiejetnosci warsztatowych (znajomo$¢ taciny,
paleografii, dyplomatyki i in.) zostat juz oczywiscie dostrzezony (por.
przywotywany artykut Paraviciniego, odnoszacy sie gtéwnie do sytuacji
w Niemczech), ale wotanie o zmiany nie przynosi na razie skutku. Cyto-
wani przez Paraviciniego historycy niemieccy uznaja wrecz, ze zacheca-
nie mtodych adeptéw do angazowania sie w badania podstawowe, jak np.
wielkie projekty edytorskie czy wyspecjalizowanie sie w tradycyjnych
naukach pomocniczych, jest ,nieodpowiedzialnym naktanianiem ich
do zawodowego samobdjstwa”. W Polsce regres umiejetnosci warszta-
towych na szczescie nie nastapil, a jesli wystepuje, to raczej z powodu
ogblnego obnizenia poziomu ksztalcenia, ale niebezpieczeristwo staje
sie coraz bardziej realne. Wydaje sie wiec, ze utrzymanie wysokiego
poziomu warsztatu naukowego, zapewnienie rozwoju nauk pomocni-
czych historii, czyli — inaczej méwiac — utrzymanie naukowego cha-
rakteru historii powinno by¢ statym przedmiotem troski badaczy. Nie
oznacza to, ze nie nalezy podejmowal tematéw ,,modnych” — jest to
kwestia indywidualnego wyboru. Badania te powinny jednak by¢ prowa-
dzone rzetelnie, zgodnie z regutami sztuki. Duza rola w tej materii nalezy
niewgtpliwie do patistwa, do jego polityki naukowej, ale jest tu réwniez
miejsce dla historykéw, cholby poprzez recenzje, zaréwno te publiko-
wane w czasopismach, jak i wewnetrzne, w postepowaniach o nadanie
stopni naukowych.

Jesli chodzi o najwazniejsze watki badawcze, to chciatbym skupié
sie na bliskiej mi mediewistyce. W moim przekonaniu, na pierwszym
miejscu nalezy wskaza¢ koniecznos$¢ publikacji Zrédet historycznych.
Edycje Zrédlowe maja dla historykéw charakter badan podstawowych
i sa fundamentem postepu badan, niezaleznie od stosowanej metody.
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Korzystanie z oryginalnego materiatu rekopi$miennego jest czaso-
chtonne i nietatwe, a cze$¢ mediewistéw nie posiada dzi§ wystarczaja-
cych kwalifikacji do czytania rekopiséw. Problem jest szczegdlnie palacy
dla okresu péznego $redniowiecza (XV w.). ,Magiczna” bariera chro-
nologiczng, na ktdérej urywa sie wiekszo$¢ kodekséw dyplomatycznych,
jest rok 1450, a nie zostaly jeszcze wydanie dokumenty z XIV-XV w.
z terenu Kujaw, Mazowsza, ziem teczyckiej i sieradzkiej. Nie majg dotad
wydati krytycznych podtugoszowe zabytki historiografii, takie jak szes-
nastowieczne kroniki Macieja Miechowity, Bernarda Wapowskiego, Mar-
cina Bielskiego (prace nad niektérymi obecnie trwajg), ale nie ma nawet
dobrego wydania kroniki Jana z Czarnkowa! Wielkg luke stanowi brak
dobrej edycji Zrédet proweniencji papieskiej (ok. 20 tys. dokumentéw do
korica XV w.). Profesjonalne edycje Zrédlowe sa pilng potrzebg badawcza.
Publikacja nowego materiatu moze fatwo doprowadzi¢ do zdezaktualizo-
wania wielu opracowan, powstajacych w oparciu o zbyt skromny, znany
obecnie zaséb zrddet. Wydaje sie tez, ze przy stabngcej znajomosci taciny
wskazane bytoby publikowanie trudniejszych tekstéw wraz z polskim
przektadem. Niestety, obecnie edytorstwo Zrddet postrzegane jest przez
decydentéw, ale takze przez wielu historykéw, ktérzy nie pracowali na
materiale rekopi$miennym, jako dziatalno$¢ odtwércza (proste przepisa-
nie tekstu). Znajduje to odbicie w urzedowej ,,punktacji”, gdzie wymaga-
jace wieloletniego wysitku edycje oceniane sg nizej niz artykuty. Oprécz
pracochtonnosci, jest to wazny czynnik zniechecajacy do edytorstwa.

Nowe mozliwosci stwarzaja obecnie cyfrowe metody publikacji. Nie
chodzi przy tym o proste udostepnienie w internecie tekstéw drukowa-
nych, ale o w petni naukowa edycje cyfrowg. Bardzo atrakcyjna cechg
takich edycji jest mozliwos¢ sukcesywnego udostepniania opracowa-
nych materialéw na biezagco, w miare postepu prac, bez wieloletniego
oczekiwania na catkowite ukoriczenie przedsiewziecia. Szybka publika-
cja wynikéw jest réwniez czynnikiem, ktéry powinien zadowalaé gremia
przyznajace fundusze na badania. Warto zwréci¢ w tym miejscu uwage
na jedno z zaniedbati ze strony patistwa w dziedzinie cyfryzacji zbio-
réw archiwalnych. Archiwa w Polsce sg bardzo rozproszone, a niezwykle
cenne dla mediewistéw archiwa ko$cielne maja status zbioréw prywat-
nych i niekiedy dostep do nich jest powaznie utrudniony. NajwyrazZniej
nikt spo$réd ministerialnych decydentéw nie pomyslat o tym, by np.
finansowanie restauracji zabytkowych obiektéw (a to z nimi zwigzane
sg najcenniejsze archiwa) potaczy¢ z warunkiem udostepnienia archi-
woéw dla badaczy. Innym zaniedbaniem jest digitalizacja archiwaliéw za
publiczne pienigdze, bez pdZniejszego dostepu online do zdigitalizowa-
nych materiatéw.
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Obszarem mediewistyki, ktéry wymaga badan, jest wciaz stosunkowo
stabo rozpoznany okres jagielloniski, a zwtaszcza druga potowa rzadéw
Kazimierza Jagielloticzyka (po 1466 r.) oraz panowanie Jana Olbrachta
i Aleksandra. Mimo duzej liczby opracowati istniejg spore luki w wie-
dzy na temat tego okresu historycznego. Powodem takiego stanu rze-
czy jest w jakiej$ mierze brak zainteresowania schytkiem $redniowiecza
u mediewistéw, gdy réwnocze$nie nowozytnicy interesuja sie dopiero
okresem zygmuntowskim. Po wojnie trzynastoletniej zmienia sie bowiem
geopolityka Polski, koticza sie problemy wazne w $redniowieczu, a uwaga
Krélestwa zwraca sie na wschdéd. Epoka jagielloriska moze by¢ szcze-
gblnie atrakcyjna obecnie, cholby ze wzgledu na aspekt polityczny,
gdyz unia polsko-litewska jest przyktadem zrastajgcych sie stopniowo
dwéch zupetnie réznych organizméw patistwowych i odmiennych spote-
czetistw. Temat ten wydaje sie tez atrakcyjny z punktu widzenia polityki
historycznej, nakierowanej na kraje europejskie.

Drugim obszarem badawczym, ktéry w moim przekonaniu powinien
by¢ przedmiotem szczegdlnej uwagi, a réwnoczesnie ciggle stwarzajacym
spore mozliwo$ci badawcze, wydaje sie szeroko rozumiana cywilizacja
chrzescijariska (nie ograniczona do samej historii Kosciota). Dotyczy to
nie tylko mediewistyki, ale réwniez innych epok. Wbrew pozorom, ist-
nieje powazne ryzyko trwalego regresu w tej materii. W sytuacji, gdy
badania tego rodzaju sa niechetnie widziane (zwtaszcza w Europie),
a zatem i niechetnie finansowane, fatwo moze doj$¢ na tym polu do gle-
bokiego obnizenia poziomu warsztatowego. Rzeczywistos¢ chrzescijan-
ska, w Polsce ciggle jeszcze traktowana jako oczywisto$¢, w wielu krajach
stala sie juz odlegta niczym starozytnos$é. Zanika wtedy nawet podsta-
wowa wiedza na temat chrzescijatistwa. Znakomitym symptomem tego
rodzaju regresu jest zamieszczanie od lat osiemdziesigtych (!) w kolej-
nych tomach brytyjskiej serii Calendar of Papal Registers Relating to Great
Britain and Ireland, adresowanej wszak do profesjonalnych historykéw,
stowniczka wyjasniajacego znaczenia takich stéw, jak: parafia, pleban,
spowiedz itd. W Polsce taka sytuacja wydaje sie na razie niemozliwa,
ale moze to by¢ kwestia jednej generacji badaczy. Juz dzi§ w naszym
kraju nie ma ani jednego specjalisty od $redniowiecznego i nowozyt-
nego prawa kanonicznego, cho¢ jeszcze nie tak dawno na Uniwersytecie
Jagielloiskim zajmowat katedre prof. Adam Vetulani.

Nie sposéb nie wspomniel tutaj o jeszcze jednej kwestii, jaka jest
organizacja badan naukowych, cho¢ jest to domena dziatati Minister-
stwa Nauki. Podejmowanie wieloletnich zespotowych programéw
badawczych, jak np. seryjne edycje Zrédtowe czy przygotowanie syn-
tez, wymaga stabilnego finansowania. Przedsiewzie¢ tego typu nie da
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sie realizowaé systemem grantowym. Powotany do wsparcia dtugofalo-
wych projektéw Narodowy Program Rozwoju Humanistyki przeksztalcit
sie w znacznym stopniu w typowy system grantowy dla humanistéw.
Majacy realizowaé dlugofalowe badania Instytut Historii PAN réwniez
ulegt z czasem ewolucji i cze$ciowo (oprécz niektérych pracowni) stat
sie sui generis uniwersytetem. W konsekwencji brak w Polsce oparcia
dla duzych projektéw na wzér Monumenta Germaniae Historica. Dosko-
nale wida¢ to na przyktadzie polskiej serii Monumenta Poloniae Historica,
w ktérej ukazuja sie do$¢ przypadkowe tomy, bedgce efektem inicja-
tyw pojedynczych badaczy. Hamulcem dla badati naukowych jest tez
brak polskich instytutéw naukowych za granica, na ksztatt Niemieckich
Instytutéw Historycznych. Istniejace polskie placéwki w Rzymie, Wied-
niu i w innych miejscach nie sg instytutami naukowymi, stanowigcymi
oparcie dla badati zagranicznych. Wydaje sie, ze utrzymanie niewielkich
instytutéw w krajach, w ktérych znajduja sie najwazniejsze dla polskiej
historii zbiory archiwalne (w Kijowie, Rzymie, Paryzu i innych), nie
powinno stanowi¢ problemu dla duzego europejskiego patistwa.

Ad 3. OdpowiedZ na pytanie, czy rozmaite ,historiografie” moga
pozosta¢ jedna, wspdlng historiografig polska, nie jest tatwa. Przyznam
zresztg, ze samo pytanie nie jest dla mnie do korica jasne. W konicu rze-
telnie prowadzone badania naukowe, bedace uczciwym dociekaniem
prawdy, mozna uznaé za spojrzenia na historie Polski pod réznymi
katami. Niezbednym warunkiem jest tylko solidno$¢ i naukowy charakter
prowadzonych badan. Stosowane metody badawcze wydaja sie mie¢ dru-
gorzedny charakter. Z pewnoscia nie uda sie natomiast utrzymac jedno-
$ci takiej ,,wspdlnej historiografii”, jesli nowe metody nie beda opieraty
sie na wspdlnym fundamencie. Analogiczna sytuacja jest w naukach $ci-
stych, w ktérych, stosujac sie do rygoréw naukowych, nie mozna otrzy-
ma¢ sprzecznych wynikéw przy zastosowaniu réznych metod.

Syntezy nalezg z pewno$cig do najtrudniejszych przedsiewzie¢ podej-
mowanych przez historykéw. Nie ulega watpliwosci, ze sg niezbedne, by
podsumowaé badania na pewnym etapie, by uchroni¢ przed popadnie-
ciem w ,,mikrografie”, w nadmierng fragmentacje naszej wiedzy. Osobi-
$cie jednak obawiam sie zbyt szeroko zakrojonych syntez, gdyz istnieje tu
duze niebezpieczeristwo btednych uproszczen. Przy dzisiejszej specjaliza-
cji autor szerokiej syntezy musi wkroczy¢ na obszar sobie nieznany. Syn-
tezy przygotowane przez kilku wspétautoréw, podobnie jak prace inter-
dyscyplinarne, zbyt tatwo moga sta¢ sie ztozeniem kilku niezaleznych
fragmentdw, nie tworzacych integralnej jednosci. tatwiejsze do wyko-
nania wydaja sie syntezy ,,cze$ciowe”, obejmujgce wybrany fragment
wiedzy, jak np. synteza historii wojskowosci, dziejéw spoteczeristwa,
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kultury itp. Przyktadem moze by¢, juz nieco leciwa, wieloautorska Kul-
tura Polski Sredniowiecznej pod red. Jerzego Dowiata i Bronistawa Geremka.
Nie zmienia to faktu, Ze to wtasnie syntezy maja szanse przebicia sie do
spotecznej §wiadomosci, stajac sie pasem transmisyjnym najnowszych
osiggnie¢ naukowych do szerokiej publicznosci.

Ad 4. Marc Bloch w swojej Pochwale historii trafnie zauwazyt, ze:
»zachodnia cywilizacja] zawsze bowiem, w odréznieniu od kultur innego
typu, przywiazywata wielka wage do swej pamieci”. Spoteczna funkcja
historiografii jest wiec pochodng znaczenia historii dla spoteczeristwa.
Jest rzeczg powszechnie wiadoma (by¢ moze najtadniej opisat to u nas
Benedykt Zientara w Swicie narodéw europejskich), ze to wspélna $wiado-
mo$¢ historyczna konstytuuje nardd. Historia jest tez fundamentem toz-
samosci — wydaje sie zresztg, ze niektdre ,,postepowe” ruchy polityczne,
usitujgc pozbawié spoteczenistwo tego zakotwiczenia, niszcza tym samym
jego tozsamo$¢, zaréwno narodowa (zréwnywana z nacjonalizmem), jak
i szersza, europejska (w tradycyjnym rozumieniu). Cytowany Marc Bloch
stwierdzit tez, iz ,,nie jest wykluczone, ze i nasza cywilizacja odwrdci
sie kiedy$ od historii”, ale ,,statoby sie to kosztem zupetlnego zerwania
z naszymi najtrwalszymi tradycjami intelektualnymi”. Patrzagc np. na
niedawne wydarzenia z USA (,wojna z pomnikami”, szukanie w catej
historii wyimaginowanego rasizmu), mozna sie zastanawia¢, czy nie spet-
nia sie proroctwo francuskiego historyka. Jestem przekonany, ze oderwa-
nie sie zawodowej historii od spoteczetistwa, zamiana nauki historycznej
w prywatng ,,zabawe” historykéw uniwersyteckich doprowadzi w dalszej
konsekwencji do upadku historii jako dyscypliny naukowej i jej zamiany
w uprawiang prywatnie antykwarystyke. Role historiografii przejmie
wtedy politologia. Poczatkiem tego procesu moze staé sie ograniczanie
nauki historii w szkotach. Wizja taka moze wydawa¢ sie zbyt pesymi-
styczna, ale trudno oprzeé sie wrazeniu, ze niektére kraje europejskie
zmierzajg juz ta droga. Negatywne skutki marginalizacji nauczania histo-
rii Polski w szkotach (w potaczeniu ze skutkami dokonujacych sie innych
proceséw spotecznych) sa juz widoczne w najmlodszej generacji, cho¢
oczywiscie jest to problem, ktéry moze zostaé rozwigzany przez wladze
panstwowe, co najwyzej pod naciskiem historykéw.

Tym, co w wiekszym stopniu dotyczy historykéw uniwersyteckich,
jest publiczny odbidr historii i zwigzana z tym polityka historyczna pan-
stwa. Efekty 30 lat zaniedbah w tej materii oraz promowania ,,peda-
gogiki wstydu” sa widoczne az nadto. Doskonale widze to, poréwnujac
obecng sytuacje z czasami swej szkolnej mtodosci (schytek lat siedem-
dziesigtych i lata osiemdziesigte). Dominujagcym wtedy uczuciem byta
duma z wiasnej historii, ktérej chyba najwazniejszym elementem byto
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przekonanie o szczegélnym umitowaniu wolnoéci przez Polakéw. Swia-
dectwem tej nieztomno$ci byly powstania narodowe (co nie oznaczato
rezygnacji z dyskusji nad ich sensem), walki o niepodlegto$¢ czy paristwo
podziemne podczas II wojny $wiatowej. Mocne byto przekonanie, ze to
m.in. dzieki swej historii Polska byta ,najweselszym barakiem obozu
socjalistycznego”. Taki byt tez chyba odbidr poza Polska, co poswiadcza
Aleksander Sotzenicyn w Archipelagu GUEAG, gdy wspomina polskiego
wiezZnia, inz. Jerzego Wegierskiego, ktéry jako jedyny miat odwage nie
odstapi¢ od strajku gtodowego w syberyjskim tagrze. Sotzenicyn skomen-
towat to stowami: ,,I tu zrozumiatem, co to jest polska duma i na czym
polega sekret polskich powstan”. Dzi$, pomimo tak niedawnego zrywu
Solidarnosci i jego znaczenia dla Europy, Polacy sa chyba na zewnatrz
postrzegani bardziej jako wspdtsprawcy Holokaustu, niz ci, ktérzy obalili
komunizm. Niestety, réwniez w Polsce wida¢ podobna zmiane w odnie-
sieniu do wiasnej historii.

Jestem przekonany, ze ,imperatyw stuzby” nie ulegt dezaktualiza-
cji. Pielegnowana $wiadomo$¢ historyczna, duma ze swej przesztosci sa
bowiem fundamentem istnienia narodu. Rzetelna naukowa historiografia
ma szanse uchronié spoteczeristwo przed fatszywym przekazem i przed
manipulacja historia. Chciatbym tu podkresli¢, Ze prowadzona przez pan-
stwo polityka historyczna nie powinna by¢ instrumentalnym wykorzy-
stywaniem historii, ale promocja tego, co bylto najbardziej warto$ciowe
w naszej przesztosci i moze dzi$§ by¢ powodem do dumy. Osobna sprawg
jest natomiast wykreowanie szerszego zainteresowania historig i zdoby-
czami polskiej historiografii. Nie wydaje sie to niemozliwe, ale konieczna
jest tu wspdtpraca instytucji panistwowych.



