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W ostatnim trzydziestoleciu historiografia polska miata wiele osiagnie(,
zaréwno indywidualnych, jak i zbiorowych. Przeprowadzono bada-
nia i opublikowano wiele monografii oraz zbioréw zrédet dotyczacych
zwlaszcza dziejéw Polski po 1944 r. Okres PRL (1944-1989) stat sie jednym
z najlepiej przebadanych w naszej historii. Jednoczesnie trzeba jednak
zauwazyd¢, ze towarzyszyto temu splaszczenie zainteresowan, postrzega-
nie tej epoki niemal wylgcznie poprzez konflikt wtadza-spoteczetistwo,
ktéry mial miejsce, ale ktéry nie wyczerpuje waznych proceséw tego
okresu. Chociaz o czasie bezpos$rednio powojennym powstato najwiecej
prac, wiekszo$¢ waznych watkdw nie doczekata sie badan. Pisatem o tym
obszerniej w przedmowie do nowego wydania ksigzki Krystyny Kersten
Narodziny systemu wladzy, tu zauwazam wiec jedynie problem.

Przesuniecie badari na okres powojenny skutkowato niestety porzu-
ceniem zainteresowan epoka II wojny $wiatowej poza tematem Holo-
caustu. Sladowe sa badania nad dziejami Polski Podziemnej, zaréwno
AK, jak i konspiracji cywilnej, nieliczne sa prace dotyczace rzadu pol-
skiego na emigracji, stosunkéw z sojusznikami (cho¢ trzeba wspomnieé
tom Historii dyplomacji polskiej pod redakcja Waldemara Michowicza oraz
monografie Jacka Tebinki o stosunkach polsko-brytyjskich). Brakuje cig-
glo$ci prowadzonych w PRL badari nad maching okupacyjna, represjami,
polityka okupanta w ogdle, poza rozwijanymi badaniami nad Holocau-
stem. Niewgtpliwie w tym ostatnim zakresie historycy (cho¢ w badaniach
uczestnicza tez socjologowie) ogromnie poszerzyli nasza wiedze, doko-
nali niezwykle waznych ustalefi (np. dwa tomy Dalej jest noc) i wpisali sie
w grono badaczy tej problematyki na swiatowym poziomie. Wiele nam
tez powiedzieli gorzkiej prawdy o postawach przecietnych ludzi w czasie
okupacji. Tym bardziej brak innych powaznych analiz polityki okupanta
(np. obozy koncentracyjne, problem robotnikéw przymusowych) staje
sie odczuwalny.

Wyrazne po 1989 r. przerzucenie zainteresowan na problem okupacji
sowieckiej byto zrozumiate i przyniosto wazne ustalenia, powinno tez by¢
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kontynuowane, ale nie wolno zapomina¢, ze dla wojennych doswiadczen
Polakéw najwazniejsza byta okupacja niemiecka. A Polska znajdowata sie
w wojnie z hitlerowskimi Niemcami, nie sowieckg Rosja. I przynaleznosé
do koalicji antyhitlerowskiej pozwolita Polsce wyj$¢ z wojny w lepszym
stanie, niz gdyby w tej koalicji nie uczestniczyta. Zachowane zostato pan-
stwo z licznymi instytucjami, co miato zasadnicze znaczenie, a Polska
otrzymata ziemie do Odry i Nysy. Badan nad ich integracjg z reszta kraju,
a takze nad powojenna $wiadomoscig, na ktérg wspomniane czynniki
wywieraly wptyw zasadniczy, nie dostrzegam.

Regres nastapit, gdy chodzi o badania nad 11 Rzeczapospolita, mimo
opublikowania wielu warto$ciowych biografii i prac dotyczacych zja-
wisk spotecznych. Nie zdotali§my opisaé przedwojennego paristwa pol-
skiego, brak podrecznika po$wieconego II RP i dla studentéw nie ma
w tym zakresie zadnej oferty (juz po ztozeniu tej wypowiedzi dotarta do
moich rgk synteza Karola Olejnika). Bardzo warto$ciowe prace powstate
przed 1989 r. tylko cze$ciowo wypetniaja te luke. Brak opisu budowania
i funkcjonowania panstwa, jego instytucji, systemu prawa, rozwigzywa-
nia probleméw wewnetrznych w réznych dziedzinach, samorzadnosci,
dziatania réznych organizacji, rzutowania tego na ztozony kontekst
wewnetrzny, w ktérym czynnikiem kluczowym byta 1/3 mniejszosci
narodowych wséréd obywateli panstwa. A takze fundamentalny konflikt
miedzy obozem lewicy niepodlegto$ciowej a Narodowa Demokracja, po
1926 r. za$ miedzy dyktaturg sanacji z jednej, nacjonalistycznym tota-
lizmem z drugiej oraz obozem demokratycznym z trzeciej strony. Byly
to spory o sprawy zasadnicze — charakter panistwa, narodu, spoteczeni-
stwa, podmiotowo$¢ jednostki (obywatela), role religii, prawa, zakres
dopuszczalnego pluralizmu itd. Ponad tymi podziatami patistwo jednak
istniato, zostato zniszczone przez agresoréw w 1939 r., ale jego legenda
przetrwata i byta waznym czynnikiem budowania tozsamosci w nastep-
nych pokoleniach. Obecnie w debatach publicznych czy na akademiach
ksztattuje sie obraz sielankowy, nieprawdziwy, nieraz wrecz karykatu-
ralny, wspierajacy bezmyslna propagande. Z cala moca ujawnito sie to
w czasie obchoddéw stulecia Niepodlegtosci, a srodowisko historykéw nie
potrafito powiedziel nic istotnego ani na ten temat, ani o znaczeniu
I Rzeczypospolitej w budowaniu §wiadomosci wspdlnej paristwowosci
ponad podziatami.

Bilans historiografii ostatniego trzydziestolecia jest moim zdaniem
nieréwny, a nawet sporny. Mimo wybitnych osiagniel, sg tez istotne
zaniedbania, a $Srodowisko historykéw podzielito sie ze wzgledéw ideolo-
gicznych i politycznych dotyczacych spraw aktualnych, ale tez odmien-
nosci perspektyw: czy podmiotem historii jest paristwo, czy nardd, a jesli
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ten drugi, jak go zdefiniowac? Czy nadrzedne znaczenie ma zbiorowos$é
polityczna (paristwo lub naréd), czy najwazniejsze jest codzienne zycie
spoteczne, losy zwyktych ludzi? Sygnalizuje tu odmienne perspektywy,
wrecz filozoficzne, a tez rézne zadania przypisywane badaniom histo-
rycznym. Ten pluralizm postaw jest zrozumialy i bedzie trwat, warto
jednak mie¢ sSwiadomo$¢ jego istnienia i warto dazy¢ do wymiany pogla-
déw miedzy przedstawicielami tych perspektyw. Obserwuje natomiast
raczej zamykanie sie w ,,barikach” metodologicznych i ,filozoficznych”,
i to bez powazniejszej refleks;ji.

Dla lepszego zrozumienia, co mam na mysli, stowo komentarza. Dla
nizej podpisanego nadrzedna jest perspektywa patistwowa — najwazniej-
sze w ciagu 200 lat byto dazenie do odbudowania/zbudowania panstwa
ponad istniejacymi podziatami kulturowymi i spotecznymi, harmonizo-
wanie odrebnosci, réznic ideologicznych i klasowych, ostabianie tenden-
cji od$rodkowych, destrukcyjnych, rewolucyjnych. Dzieki takiemu dzia-
taniu w listopadzie 1918 r. Polacy mogli wyzyskaé powstatg koniunkture,
by zbudowaé panstwo, a nastepnie w 1920 r. obroni¢ jego istnienie. Przez
20 lat niepodlegtego patistwa stali§my sie nowoczesnym narodem, bez
tego panstwa bylibySmy jedynie masa etnograficzna rozdzierana odreb-
no$ciami klasowymi, regionalnymi, kulturowymi.

Istnienie po 1945 r. panstwa, cho¢ niesuwerennego, de facto mono-
partyjnego i dyktatorskiego, byto jednak wartoscia. Takze ze wzgledu
na objecie ziem do Odry i Nysy, co dawato punkt wyjscia do dalszych
przemian ekonomicznych, spotecznych, cywilizacyjnych. Walka o zmiane
charakteru tego patistwa na demokratyczne, oparte na prawie i plura-
lizmie, byta witasciwa, stuszna, realizowana przez opozycje demokra-
tyczng (poczynajac od PSL, a koriczac na Solidarnosci), ktéra nigdy nie
kwestionowala istnienia tego patistwa, walczyta natomiast z jego ustro-
jem. Walka ta zakorniczyta sie w 1989 r. utworzeniem demokratycznego
panstwa prawa. Naturalnie droga kompromisu politycznego, ktéry jest
wpisany w zasade my$lenia o panstwie.

Mozna na ten proces patrze¢ z punktu widzenia odmiennego —
ksztattowania sie nowoczesnego narodu pojmowanego jako byt nad-
rzedny. W tej perspektywie utworzenie panstwa w 1918 r. jest réwnie
wazne, ale powinno ono by¢ paristwem narodu, a nie obywateli, zwtasz-
cza niepolskich. Ponad prawem i procedurami, zasada obywatelsko$ci,
stoi zasada ,,woli narodu”, naturalnie naszego, bedacego w sprzecznosci
z wola innych, zasady tej nieakceptujacych. Bardziej praktyczne zde-
finiowanie ,,woli narodu” prowadzito do okreslania jej wedtug ocen
i kryteriéw uznawanych przez jeden ruch polityczny, ktéry uznawat sie
za jej najlepszego wyraziciela. Przy przyjeciu takiej perspektywy wiele



122 Andrzej Friszke

zagadnieni z dziejoéw II RP bedzie widzianych odmiennie, inne bedzie ich
warto$ciowanie. Znacznie wiekszy nacisk bedzie potozony na $wiado-
mo$¢ narodowa mas, role religii w jej ksztattowaniu itd. (perspektywa
panstwowa zwigzana z oczywistym pluralizmem spoteczeristwa prowadzi
do postulatu oddzielenia Kosciota i paristwa). Taka réznica w postrze-
ganiu Polski i polskosci (dla paristwowcédw pluralistycznej) prowadzi
tez do odmiennego u ,,narodowcéw” oceniania konfliktéw narodowo-
$ciowych, walk z mniejszo§ciami narodowymi, innej wrazliwo$ci wobec
loséw obywateli zydowskich w czasie I wojny swiatowej, do zasadniczej
réznicy w ocenianiu wspdtudziatu niektérych Polakéw w Holocauscie.
Ponad solidarnoscia etniczna panstwowcy stawiajg patistwo jako nad-
rzedng wspdlnote Polakéw-obywateli, a wiec wierno$¢ panistwu, prawu
i zasadom, narodowcy natomiast odczuwaja solidarnos¢ nawet z tymi
etnicznymi Polakami, ktérych zachowania byty sprzeczne z tymi zasa-
dami. Z tych odmiennych perspektyw wynika tez silna réznica w ukie-
runkowaniu i ocenianiu trwajacych badan nad Holocaustem.

Z tych samych zatozen wychodzace oceny réznych zjawisk w PRL
beda prowadzily do odmiennego akcentowania ich wagi, w tym zwtasz-
cza roli Kosciota katolickiego. Dla perspektywy narodowej najwazniej-
sze byto umacnianie katolicko-narodowej tozsamosci jako najwazniejszej
i najszerszej ptaszczyzny tozsamosci, z uznawaniem ateistéw, innowier-
céw, ludzi chtodnych religijnie za mniej warto$ciowych Polakéw. Dla
perspektywy panstwowej wazna byta rola Kosciota jako moderatora
w wielkich konfliktach politycznych, autorytetu ogélnospotecznego
oraz sity dajgcej ostone i oparcie dla inicjatyw zmierzajacych do czynie-
nia panistwa bardziej pluralistycznym, bardziej praworzadnym, bardziej
otwartym na Zachdd, ktéry dla pahstwowcéw chyba zawsze byt wzo-
rem ksztaltowania instytucji prawnych i patistwowych. Zarazem jednak
widzieli potrzebe oddzielenia Ko$ciota od paristwa, ktére powinno byé
nadrzedne w okre$laniu prawa, takze cywilnego, gdyz reprezentuje réw-
niez obywateli niebedacych katolikami.

W perspektywie panistwowej utozenie stosunkéw z sgsiadami jest
kwestig kluczowa, a polityka zagraniczna jest podstawowym zadaniem,
od niej bowiem zalezy bezpieczeristwo patistwa i jego miejsce pos$réd
innych. Dla perspektywy narodowej nadrzedna jest potrzeba samookre-
§lenia przez oddzielenie od innych narodéw/panstw postrzeganych jako
»obce” i potencjalnie zagrazajace naszym interesom lub tozsamosci.

Zasada panstwowa czy narodowa byta realizowana takze w okre-
sie PRL, taczona z tresciami ideologicznymi komunizmu. Wedle zasady
narodowej wypychano z Polski Mazuréw (znakomite prace Andrzeja
Saksona i Roberta Traby), odbierano prawa Ukraiticom i lansowano
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antyukrainiskie schematy, a w 1968 r. rozpetano kampanie antysemicka
i wypchnieto z kraju obywateli o Zydowskich korzeniach. W tych dziata-
niach komunisci postugiwali sie nacjonalizmem dla uzyskania akceptacji
spotecznej jako rzekomo realizujacy ,,interes narodowy”. W innych dzie-
dzinach realizowali jednak cele patistwowe i spoteczne, np. integracja
Ziem Zachodnich, uzyskanie uznania polskiej granicy zachodniej przez
RFN, co nastapito w roku 1970, rozwdj nauki i kultury w wielu dziedzi-
nach, niezly system o§wiatowy, awans kulturowy kilku milionéw Pola-
kéw z warstwy ludowej itd. Na ten okres nalezy patrze¢ w sposéb zto-
zony, wazy¢ elementy i rézne zjawiska, co staratem sie uczyni¢ w ksigzce
Polska. Losy patistwa i narodu 1939-1989. Zideologizowany antykomunizm
po komunizmie prowadzi donikad, a z pewnoscia nie do rozumienia pro-
cesu historycznego i ztozonosci tej epoki.

Latwo zauwazy(, ze tak zarysowana perspektywa debaty historykéw
nad nasza przeszto$cia idzie w poprzek najbardziej popularnych obecnie
tendencji $wiatowych, z trudem mogtaby znaleZ¢é miejsce w dyskursie
w anglojezycznych czasopismach. Uwazam jednak, ze ,,Polakiem jestem
i obowigzki mam polskie”, pozwole sobie przywotaé stowa polityka,
z ktérym zazwyczaj — takze w zakre$lonej wyzej perspektywie — sie
nie zgadzam. Jeste$my zmuszeni (niestety) liczy¢ sie z narzucanymi nam
wymaganiami i sposobami weryfikowania naszych prac, ale nalezy mieé
$wiadomos¢, ze ostatecznie najwazniejsze jest to, co wniesiemy do pol-
skiej i srodkowoeuropejskiej refleksji nad przesztoscia. Historia nadal nie
jest bowiem naukg abstrakcyjng, $cistg, wszech§wiatowa, ale ma wspdt-
tworzy¢ refleksje narodu/panstwa/spoteczeristwa nad sobg samym, nad
przyczynami sukceséw kraju i jego porazkami, nad jego kulturg, ma tez
wspdttworzy¢ relacje z naszymi sasiadami i je wspdttworzy. Historycy
maja powinno$¢ méwié ,,nie”, oprotestowywaé ktamstwa w debacie poli-
tycznej, w propagandzie, w ,,polityce historycznej”, jesli nastepuja tam
falsze w sensie faktograficznym lub manipulacje, w ktérych tendencyjna
opowies¢ o przeszto$ci ma uzasadnial biezace polityczne korzysci jakiejs
partii. Stad wynika wspomniany w pytaniu imperatyw stuzby — nie jed-
nostkom, partiom, ideologicznym konstruktom, ale Polsce jako takiej
i przysztym pokoleniom.

Trzeba pamietal, a niestety, czesto sie nie pamieta, ze historiografia
trwa i rozwija sie, obejmuje tez dzieta dawno temu napisane, obok prac
wspotczesnych. Do dziejéw polskiej historiografii naleza takie pisma jak
~Kwartalnik Historyczny”, ale tez — w zakresie historii XX w. — przedwo-
jenna ,,Niepodlegtos¢” czy paryskie ,,Zeszyty Historyczne”. Wszystkie one
powinny by¢ dostepne wspdtczesnym badaczom, takze w internecie, co
prowadzi do wniosku o potrzebie zdigitalizowania najwazniejszego pisma
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po$wieconego dziejom walki o odbudowanie panistwa polskiego. Wielkiej
wagi trwale osiagniecia powstaty w okresie PRL i chwata polskim histo-
rykom, ze mimo cenzury i presji ideologii potrafili znalez¢ sposéb, by
kompetentnie analizowaé polskg przesztosé, takze te najnowsza. Trzeba
tu wspomnie¢ znakomity Polski stownik biograficzny, ale tez — formalnie
nalezacy do $wiata wtadzy w PRL — Stownik biograficzny dziataczy polskiego
ruchu robotniczego, ktérego edycja zostata, z wielkg szkodg, zaniechana
po 1989 r. Dziela te i wiele innych powstawaly z ,,imperatywu stuzby”
dla prawdy, dla pamieci o tych, ktérzy budowali nasze zycie polityczne,
spoteczne, ideowe i kulturalne w minionych pokoleniach.

Gdy mowa o potrzebie refleksji o tréjkacie podmiotéw naréd-pan-
stwo-spoteczetistwo, nalezy wspomnie¢ dawne prace Jézefa Chlebow-
czyka, stanowiace wyjatkowe osiggniecie badawcze i przydatne do reflek-
sji nad wszystkimi trzema podmiotami. Potrafit on ukaza¢ je w szerokim
kontek$cie catego naszego regionu europejskiego, a nasuwajace sie
z lektury wnioski prowadza do glebszego zrozumienia wielu proceséw,
takze wspdtczesnych. Przypomne jego teze gtéwna: w XIX w. w Euro-
pie Zachodniej to paristwa tworzyly nowoczesne narody, w Srodkowe;j
i Wschodniej narody powstawatly samoczynnie w wyniku proceséw spo-
teczno-kulturowych i zwykle w opozycji do istniejgcego paristwa. A takze
wobec warstwy dotagd dominujgcej kulturowo (Czesi w opozycji do jezyka
i kultury niemieckojezycznej, Litwini i Ukraificy w Galicji w opozycji do
polskosci). Wynikato z tego wiele probleméw w relacjach naréd-pan-
stwo, gdy po I wojnie $wiatowej cze$é panstw powstawala, a takze trudne
konflikty na pograniczach.

Nie negujac roli wspétczesnych prac anglojezycznych, warto siegaé
do analiz opartych na doswiadczeniach naszego regionu Europy, ktére
czesto ttumacza nam (Polakom) wiecej. W tym kontek$cie chce tez
przypomnieé znakomita monografie Romana Wapinskiego Polska i mate
ojczyzny Polakéw (Wroctaw 1994), bez lektury ktérej trudno zrozumieé
ksztattowanie sie nowoczesnego narodu polskiego. Obie te prace — Chle-
bowczyka i Wapiniskiego — wiele nam méwig o trudnosciach legitymi-
zowania panstwa polskiego w §wiadomosci Polakdéw.

Perspektywa spoteczna, skoncentrowanie uwagi na zyciu codzien-
nym, warunkach pracy i zycia, przesuniecia akcentu badawczego z elit
na ludzi zwyklych, przecietnych, jest zazwyczaj postrzegana jako pole-
miczna wobec historii skupiajacej sie na wtadcach, patistwie, wielkich
procesach politycznych. Tak jednak by¢ nie musi i uwazam, ze potgcze-
nie tej perspektywy z badaniami nad catym spoteczeristwem, nad poli-
tyka polska, nad panstwem polskim pozwoli glebiej zrozumie¢ dokonu-
jace sie przemiany polityczne i ich uwarunkowania. Ogromnie cenny
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jest dorobek historykéw badajacych polska inteligencje, gdyz byta ona
przewodnikiem innych warstw, okreslita nowoczesna formute polskosci
i odegrata decydujaca role w stworzeniu panistwa polskiego, nadaniu mu
charakteru, zbudowaniu licznych jego instytucji. Spetnita tez zasadniczg
role w okresleniu programowego ksztattu Solidarnosci i doprowadzeniu
do przejécia w 1989 r. do systemu demokratycznego. Wielka szkoda, ze
nie mamy monografii opisujgcych tworzenie po 1918 r. instytucji pan-
stwa — administracji, sadownictwa, samorzadéw miejskich. Panstwo
bowiem to przede wszystkim instytucje oraz wigzacy je wzajemnie jak
i z obywatelami system prawa i norm.

Bez badan nad wsig i chtopami w koticu XIX i na poczatku XX w.,
nad ich codzienno$cig, dystansami spotecznymi, $wiadomoscia (bardzo
brak takich badan) nie mozemy w pelni zrozumieé ztozonosci procesu
budowania patistwa od 1918 r. oraz réznych trudnosci i problemdéw
Il Rzeczypospolitej. Bez podobnych badan nad zbiorowo$ciami robot-
niczymi nie zrozumiemy wagi fenomenu powstania niepodleglego pan-
stwa posrdd szalejacych zywiotéw ,,rewolucji proletariackiej”. Gdy mowa
o Polsce lat bezposrednio powojennych studium Marcina Zaremby Wielka
trwoga pozwala nam zrozumie¢ problemy i ograniczenia, jakie napotykali
zaréwno rzadzacy komunisci, jak i przeciwstawiajgcy sie im oponenci
rezimu. Bez badan Dariusza Jarosza nad chtopami w pierwszym powo-
jennym dziesiecioleciu nie zrozumiemy mechanizmdw stabilizowania sie
sytuacji politycznej i stopnia mozliwej jej destabilizacji. Uwazam, ze bez
zanalizowania licznych probleméw spotecznych Polski lat siedemdzie-
sigtych i osiemdziesigtych XX w. nie zrozumiemy procesu erozji legity-
mizacji wtadz PRL i jej systemu spoteczno-ekonomicznego.

Posrednio to, co wyzej napisatem, jest tez odpowiedzig na pytania
o syntezy. Sg one oczywiscie potrzebne, opowiadatbym sie za syntezami
ujmujgcymi minione dwusetlecie, a wiec czas ksztattowania sie nowocze-
snego narodu (Tadeusz Lepkowski). Pisane z réznych perspektyw meto-
dologicznych — narodowej, paristwowej, spotecznej — datyby w sumie
przeglad probleméw, trwatych kontrowersji dotyczacych tego, czym jest
Polska, pokazaty i pozwolity zrozumie¢ charakter wielu napie¢ i konflik-
téw w przesztoéci i wspdtczesnosci.



