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Deputaci Trybunatu Koronnego 1578-1794. Spis, t. 1-5, oprac. Henryk
Gmiterek, Dariusz Kupisz, Leszek Andrzej Wierzbicki, Wiestaw
Bondyra, Jerzy Ternes, Warszawa 2017, Wydawnictwo Sejmowe

Badania nad staropolskimi elitami wtadzy wymagajg podstawowych zestawien,
kto, kiedy i jakie urzedy, funkcje i godnosci sprawowat. Dzieki temu mozemy
pogtebiaé badania prozopograficzne — §ledzi¢ drogi i mechanizmy kariery nie
tylko jednostek, ale catych szlacheckich rodéw, a takze odtwarzaé wplywy
magnackich fakcji w poszczegblnych regionach Rzeczypospolitej. Do tej pory
powstawaly przede wszystkim wykazy urzednikéw ziemskich i centralnych, nie-
zbedne do identyfikacji oséb, kiedy w Zrédtach sg wymieniane tylko z urzedu
bez podania imienia i nazwiskal. Znamy takze listy postéw na sejm, umieszczane
najczesciej w dodatkach do monografii sejmowych i sejmikowych. Kilka lat temu
pojawity sie spisy deputatéw, czyli sedziéw trybunalskich do Trybunatu Litew-
skiego?. Powazng luka byt brak imiennych zestawiert deputatéw do Trybunatu
Koronnego, wybieranych co roku przez szlachte na sejmikach deputackich.
Recenzowana praca lubelskich historykéw jest préba wypetnienia tej dziury
w polskiej historiografii.

Publikacja sktada sie z pieciu cze$ci utozonych chronologicznie i opraco-
wanych przez kazdego autora osobno. Pierwsza cze$¢ obejmuje lata 1578-1620,
druga: 1621-1660, trzecia: 1661-1700, czwarta: 1701-1750, pigta: 1751-1794.
Kazdy z tomdéw zostat poprzedzony wstepem. W pierwszym zwiezle oméwiono
geneze, organizacje i wlasciwosci trybunatu oraz skrétowo jego dziatalnosé
w pierwszych latach funkcjonowania. Wstepy w kolejnych czesciach dotycza
juz w gtéwnej mierze tego ostatniego aspektu, z zaznaczeniem najwazniejszych
przemian w organizacji i aktywnosci trybunatu w podanych przedziatach cza-
sowych. We wszystkich wprowadzeniach oméwiona zostata tez baza zrédtowa.
Spisy deputatéw utozono chronologicznie. Odnotowano kazdg kadencje trybu-
natu wedtug statego schematu, ktéry zawiera: date obradowania sejmiku depu-
tackiego, date inauguracji posiedzenia i czas trwania trybunatu, nazwisko mar-
szatka i prezydenta trybunatu, podanie Zrédta zawierajacego wykaz deputatéw
danej kadencji oraz nazwiska deputatéw swieckich i duchownych. Przy czym
kolejno$¢ sedzidéw trybunalskich odpowiada obowigzujgcej wéwczas hierarchii

! Spisy urzednikéw centralnych i ziemskich sa wydawane przez Polska Akademie
Nauk w wielotomowym wydawnictwie pod redakcja Antoniego Gasiorowskiego.

2 Deputaci Trybunatu Gtéwnego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego (1582-1696). Spis, red.
A. Rachuba, Warszawa 2007; Deputaci Trybunatu Gtéwnego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
(1697-1794). Spis, red. A. Rachuba, Warszawa 2004.
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wojewddztw, ziem i diecezji. Na konicu kazdej czesci znajduje sie indeks oso-
bowy, dzieki czemu tatwo znaleZ¢ poszukiwana osobe.

Przy przygotowaniu spiséw Autorzy pracy mieli bardzo trudne zadanie
ze wzgledu na niewystarczajacg podstawe Zrédlowg. Wiadomo jest, ze gtéwne
akta trybunatu sptonety podczas Powstania Warszawskiego, dlatego badania
nad jego funkcjonowaniem i organizacja sg bardzo utrudnione®. Luke te pré-
bowali po wojnie wypetié lubelscy archiwisci, ktérzy zgromadzili pozostate
akta sadu apelacyjnego w Archiwum Paristwowym w Lublinie pod nazwa Try-
bunat Koronny Lubelski®. Niestety, materialy te sg szczatkowe, dlatego bada-
cze staropolskiego sadownictwa muszg szukaé dalszych Zrédet w aktach sgdéw
lokalnych i archiwach rodowych polskich magnatéw. W XVIII w. zaczely tez
pojawia¢ sie dodatkowe materiaty, jak drukowane pisma ulotne, gazety, oracje
i kazania z wykazami deputatéw. Niemniej wszystkie te Zrédta pomocnicze sa
rozrzucone po réznych archiwach i zbiorach w catej Polsce i za granicg. Autorzy
recenzowanej pracy musieli wykona¢ i$cie benedyktyniskg prace, aby do nich
dotrzed, zwlaszcza ze w wielu tych archiwach brakuje stosownych inwentarzy
i katalogédw. Warto podkresli¢, ze badacze nie ograniczyli sie tylko do poda-
wania danych osobowych wedtug ustalonego schematu, ale takze uzupetniaja
spisy deputatéw informacjami na temat okoliczno$ci ich wyboru lub czasu ich
przebywania w Lublinie, jesli na takie natkneli sie w korespondencji magnackie;j.
Dane te mogg by¢ bardzo istotne dla badaczy uktadéw klientalnych w poszcze-
g6lnych regionach Rzeczypospolitej.

Jednym z wazniejszych zrédet do badania trybunatu wydawaty sie by¢ ksiegi
grodzkie i ziemskie, czyli akta lokalnych sagdéw pierwszej instancji, w ktére
wpisywane byty takze wyroki sadéw trybunalskich i uchwaly sejmikéw deputac-
kich. Okazalo sie jednak, co potwierdzaja Autorzy wszystkich toméw publikacji,
ze na rdzennych ziemiach Polski nie ma w tych wpisach wykazéw sedziéw
trybunalskich. Inna sytuacja jest w ksiegach sadowych na obszarach ruskich,
wlaczonych do Korony wraz z unig lubelskg w 1569 r., czyli w wojewédztwach
wotyriskim, kijowskim i bractawskim. Tam pisarze kancelarii sgdowych oka-
zali sie by¢ bardziej skrupulatni niz w Matopolsce i Wielkopolsce. W ich obla-
tach, czy to wyrokéw trybunatu, czy to uchwat sejmikéw deputackich spisy
sedziéw trybunalskich widnieja. Za wczesnie jeszcze na daleko idace wnioski,
ale mozna mniema¢, ze urzednicy ziem inkorporowanych wykazywali sie nie-
mal neoficka gorliwo$cia w swojej pracy, przewyzszajac pod tym wzgledem
swoich kolegéw z wojewddztw ,,gérnych”. Daje to wiele do myslenia, zwaza-
jac na fakt, ze ksiegi grodzkie i ziemskie pojawity sie tam dopiero w latach
sze$¢dziesiatych XVI w. wraz z reformami Zygmunta Augusta, ujednolicajacymi

3 A. Wolff, Ksiegi Trybunatu Koronnego, 1578-1794, w: Straty archiwéw i bibliotek war-
szawskich w zakresie rekopismiennych Zrédet historycznych, t. 1, [red. A. Stebelski], Warszawa
1957, s. 128-131.

* M. Stankowa, Ocalate fragmenty akt Trybunaly Koronnego Lubelskiego w Wojewddzkim
Archiwum Paristwowym w Lublinie, ,,Archeion” 40, 1964, s. 105-129.
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ustrdj Wielkiego Ksiestwa Litewskiego z Korona®. Trzeba oczywiscie te hipoteze
o wiekszej doktadnosci w pracy pisarzy ruskich zweryfikowaé po przyjrzeniu
sie innym aspektom dziatalno$ci kancelarii lokalnych sadéw®. Niemniej praca
lubelskich historykéw ukazuje, jak cenne mogg by¢ materialy przechowywane
w archiwach ukraifiskich, zwtaszcza w Kijowie. Archiwa te byly sporadycznie
wykorzystywane w czasach komunistycznych, ale od lat dziewieédziesigtych
poprzedniego wieku historycy polscy moga je eksploatowal niemal bez ogra-
niczen. Trzeba tez doda¢, ze przy braku stosownych inwentarzy mozna liczy¢
na zyczliwo$¢ archiwistéw i badaczy ukraitiskich, lepiej znajacych z autopsji
zawarto$¢ zgromadzonych tam archiwaliéw.

Uwag krytycznych mam naprawde niewiele. Z pewno$cig Deputaci Trybu-
natu Koronnego nie sg i nie mogag by¢ praca kompletng ze wzgledu na skale
rozproszenia stosownych zrédet. Badacze I Rzeczypospolitej bedg nieraz jeszcze
w swoich poszukiwaniach spotykaé wykazy czy nazwiska sedziéw nieuwzgled-
nionych w recenzowanej publikacji, co bedzie asumptem do kolejnych wydan
z uzupetnieniami.

Niektdre kwestie podane we wstepach do poszczegélnych toméw wymaga-
lyby rozwiniecia i gtebszej refleksji. Warto zwlaszcza zastanowic sie, jak uksztat-
towana w zyciu parlamentarnym i sejmikowym kultura polityczna szlachty
wplywata na procedury w zyciu sagdowniczym. Opisany w tomie pierwszym
tryb inauguracji obrad trybunatu bardzo przypomina sposoby procedowania
w sejmie walnym. Tu takze wybierano przeciez przewodniczacego w osobie
marszatka i dokonywano rugéw przedstawicieli ziemskich, ktérzy objeli funkcje
posta w sposéb bezprawny. Ciekawe zatem, czy w czasie obrad trybunatu depu-
taci, tak jak postowie w sejmie, kierowali sie ideg zgody i szukali kompromisu
przy orzekaniu wyrokdéw. Szkoda, ze Henryk Gmiterek oméwit tylko poczatek
posiedzenia trybunatu, a nie przedstawit, choéby pobieznie, dalszych etapéw
jego procedowana. Skadinad wiemy przeciez, ze kultura polityczna szlachty
miata swoje odbicie w wielu innych sferach, jak podczas posiedzeri skonfede-
rowanych két wojskowych, a nawet synodéw koscielnych wschodniego chrze-
$cijafistwa’. Warto zatem przyjrzeé sie pod tym katem instytucjom sagdowym.

We wstepie do tomu pierwszego przydatoby sie tez wiecej informacji o try-
bunale tuckim. Gmiterek napisat tylko (s. 10), ze ziemie ruskie wtaczone do

5 Reformy te byly wielokrotnie omawiane, a wszyscy autorzy czerpia najwiecej
z klasycznej monografii LI Lappo, Velikoe KnjaZestvo Litovskoe vo vtoroj polovine XVI sto-
letja. Litovsko-ruskij povet i ego sejmik, Jurev 1911.

¢ Ostatnio bardzo cenna prace o sprawach sadowych na Wolyniu wydata Natalia
Starczenko, Cest, krov i rytoryka. Konflikt u $ljachetskomu seredovisci Volyni, druga polovyna
XVI — pocatok XVII stolittja, Kiiv 2014.

7 Podstawowa pracg z zakresu kultury politycznej jest ksigzka Edwarda Opalifiskie-
g0, Kultura polityczna szlachty polskiej w latach 1587-1652. System parlamentarny a spoteczeri-
stwo obywatelskie, Warszawa 1995. Na temat wplywu procedur demokratycznych w zjaz-
dach wojskowych zobacz ]. Urwanowicz, Wojskowe ,,sejmiki”. Kota w wojsku Rzeczypospolitej
XVI-XVIII wieku, Biatystok 1996.
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Korony w 1569 r. ze wzgledu na osobne prawo (II statut litewski) podlegaty
wlasnemu sadowi apelacyjnemu w tucku, a w 1589 r. (s. 27), po nieudanym
eksperymencie z powotaniem tegoz sadu, szlachta wojewddztw wotyniskiego
i bractawskiego przystapita do trybunatu lubelskiego, a rok pézniej uczynita to
samo szlachta wojewédztwa kijowskiego. Z wydanych jeszcze przed wojna Zré-
det wiemy, ze aby wybraé deputatéw do tuckiego sadu sejmik deputacki zebrat
sie na Wotyniu tylko raz, we wrze$niu 1578 r. Posiedzenie trybunatu tez odbyto
sie tylko jedno. Podczas niego kompetencje sadu podwazyt katolicki biskup tucki
Wiktor Wierzbowski, gdyz wybrani deputaci nie mieli stosownych kompeten-
cji (nie znali nawet taciny), aby sadzi¢ sprawy koscielne. Ponadto sedziowie ci
wywodzili sie z klienteli miejscowych kniaziéw. Nic tez dziwnego, ze trybunat
tucki nie miat autorytetu wéréd miejscowej szlachty i przestat sie zbiera, a ape-
lacje kierowano bezposrednio do kréla®. Przystapienie szlachty wolyriskiej do
trybunatu w Lublinie w 1589 r. tez wymaga komentarza. Zyskata ona nie tylko
najliczniejsza delegacje (sze$ciu deputatéw) w catej Rzeczypospolitej, ale jej
sedziowie sktadali tez oryginalna przysiege, ze ,,nie sg stuga rekodajnym ani
jurgieltnikiem ktérego”. Deputaci z innych wojewédztw wypowiadali inne stowa
przyrzeczenia, co moze $wiadczy¢, ze Wotynianie byli szczeg6lnie uwrazliwieni
na niezaleznos$¢ swego sadownictwa’.

Jesli juz o deputatach z Woltynia i innych ziem inkorporowanych mowa, to
trzeba zaznaczy¢, ze chociaz Autor we wstepie podat, iz szlachta tych obszaréw
do 1589 r. nie wysytata swoich przedstawicieli do Lublina, to jednak w samym
wykazie deputatéw za lata 1584-1587 wymienia te wojewddztwa, sugerujac, ze
deputaci byli wybierani, tylko nie udato sie uzyskaé o nich danych (s. 79, 83,
87-89).

Podzielam opinie Gmiterka, Ze zainteresowanie szlachty sejmikami depu-
tackimi bylo znaczne (s. 23). Na podstawie wlasnych badan nad zjazdami szla-
checkimi na Wotyniu gotowy jestem nawet stwierdzié, ze sejmiki te przyciggaty
wiekszg uwage niz sejmiki poselskie czy relacyjne. W koricu to na nich zapadaly
decyzje, kto bedzie rozstrzygal spory ziemian w drugiej instancji. Nic tez dziw-
nego, ze lokalni magnaci i kniaziowie przed wyborami deputatéw szczegdlnie
mobilizowali wlasne sity, proszac sojusznikéw i klientele o wsparcie'®.

8 Materjaly dlja istorii Luckago Tribunala (1578-15891.), wyd. M.N. Jasinskij, ,,Ctenija
v istoriCeskom obs¢estve Nestora Letopisca”, t. 13, Kiev 1899; M.N. Jasinskij, Luckij Try-
bunal kak vysSaja instancija dlja volynskago, braclavskago i kievskago voevodstv v poslednej
Cetverti XVI v., ,,Ctenija v istori¢eskom obsCestve Nestora Letopisca”, t. 14, Kiev 1900,
wyd. 1; G.L. Popov, Luckij tribunal 1578, ,,Praci komisii dlja vyu¢uvannja zachodnorus’ko-
go ta vkrains’kogo prava”, Kiev 1925, wyd. 1; por. K. Mazur, W strong integracji z Korong.
Sejmiki Wotynia i Ukrainy w latach 1569-1648, Warszawa 2006, s. 365-369.

° K. Mazur, op. cit., s. 189-190.

10 Bardzo dobrym przyktadem jest tu przebieg dwdch kolejnych sejmikéw depu-
tackich na Wotyniu w 1617 i 1618 r., kiedy starly sie ze soba dwie fakcje Ostrogskich
(kasztelana krakowskiego Janusza i jego bratanka, wojewodzica wolyniskiego, takze Ja-
nusza), ktére toczyly spér o ustanowienie ordynacji ostrogskiej. Dzieki korespondencji
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Na koricu mam jeszcze jedng uwage bibliograficzna. Fundamentalna i kla-
syczna praca Oswalda Balzera o genezie Trybunatu Koronnego doczekata sie
z inicjatywy Muzeum Historii Polski krytycznego i zmodernizowanego wydania.
Nie trzeba juz zatem siega¢ do wydania dziewietnastowiecznego!®.

Podsumowujac, nalezy stwierdzié, ze Deputaci Trybunatu Koronnego sg pracg
wazng i pozyteczng. Z pewnoscia spisy sedzidéw trybunalskich nie tylko przy-
czynia sie do rozwoju badan nad lokalnymi elitami dawnej Rzeczypospolitej, ale
takze nad organizacjg i funkcjonowaniem samego trybunatu.

Karol Mazur
(Warszawa)

wojewody bractawskiego Aleksandra Zastawskiego, zachowanej w Archiwum Sangusz-
kéw w Archiwum Narodowym na Wawelu, mozemy do$¢ szczegétowo przesledzi¢ ma-
gnacka strategie dziatania przed sejmikami, zob. ibidem, s. 153-163.

11 0. Balzer, Geneza Trybunatu Koronnego. Studium z dziejéw sqdownictwa polskiego
XVI wieku, Warszawa 2009.
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