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Dominika Rychel-Mantur, Polityk dwdch epok. Dziatalnos¢ publiczna
Tadeusza Matuszewicza (1765-1819), Katowice 2021, Wydawnictwo
Uniwersytetu Slaskiego, ss. 242

W 2021 r. Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego opublikowato ksigzke, ktérej
temat ma istotne znaczenie dla historiografii Ksiestwa Warszawskiego czy tez
szerzej rozumianej polskiej epoki napoleoriskiej. Jest to pierwsza, a zarazem
dtugo wyczekiwana biografia Tadeusza Matuszewicza (1765-1819), ministra
skarbu i reprezentanta rodziny Czartoryskich w rzadzie Ksiestwa, jednego
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z najciekawszych, cho¢ zarazem stabiej rozpoznanych przedstawicieli najwyz-
szej elity politycznej tej epoki. Autorka, Dominika Rychel-Mantur, jest obec-
nie adiunktem w Instytucie Historii Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach,
a wspomniana rozprawa powstata na bazie jej dysertacji doktorskiej, obronionej
w 2018 r. na tej samej uczelni. Zanim opublikowata wyniki swoich badan pod
postacig ksiazki, dzielita sie niektérymi przemysleniami na temat Matuszewicza
w formie artykutéw?.

Juz w 1965 r. Bogustaw Le$nodorski zwracal uwage na pilng potrzebe
(,mozliwie rychto powinni$my uzyska¢”) napisania biografii Matuszewicza jako
srestauratora skarbu i rzecznika rozwoju ekonomicznego Ksiestwa”2 Przejawia-
jac zainteresowanie jego osobg na réwni ze Stanistawem Kostka Potockim (jako
~rzecznikiem szeroko pojetej o§wiaty”), Lesnodorski-marksista podkreslat wage
studiéw nad ministerialng dziatalno$cig Matuszewicza ze wzgledu na ,,zasieg
elementéw zachowawczych w [--] polityce ekonomicznej [--], wynikajacych
z [--] pozycji klasowej i grupy spotecznej”, z ktérej wywodzit sie ten napole-
onski dygnitarz®. Postulat Lesnodorskiego nie odbit sie jednak szerszym echem,
a do momentu publikacji recenzowanej ksigzki monograficzne opracowania
dotyczace Matuszewicza ograniczaly sie do kilku skromnych objeto$ciowo ese-
jow i stownikowych hasel, na czele z biogramem w Polskim stowniku biograficznym
(pidra Jerzego Skowronka)*. By¢é moze jednym z powoddéw byto znaczne roz-
proszenie Zrédel. W przeciwieristwie do Jézefa Poniatowskiego, Adama Jerzego
Czartoryskiego czy Stanistawa Kostki Potockiego (choé¢ akurat ten ostatni docze-
kat sie swojej pierwszej politycznej biografii réwnoczes$nie z Matuszewiczem?®),
stynny minister skarbu nie pozostawit po sobie zwartych korpuséw materia-
téw archiwalnych, w tym przede wszystkim obfitej korespondencji, stanowiacej
z reguly fundament powazniejszych opracowan biograficznych dotyczacych tej
epoki. Recenzowana ksigzka moze nas tylko utwierdzié w przekonaniu, ze Zrédet

! Np.: D. Rychel-Mantur, Poczgtki kariery Tadeusza Matuszewicza (1765-1819), ,,Meri-
tum” 8, 2016, s. 97-112; eadem, Z listéw Tadeusza Matuszewicza do zony, w: Migdzy prawdq
a zwgtpieniem. W poszukiwaniu obrazu przesztosci, t. 4, red. K. Catus, R. Majzner, Czesto-
chowa 2017, s. 257-267; eadem, Tadeusz Matuszewicz migdzy Napoleonem a Aleksandrem,
w: Wielkie rody na ziemiach polsko-litewskich w XVI-XX wieku. Postacie i legendy. Dziatalnos¢
i pamigé. Majqtki rodowe i ich znaczenie, red. N. Kasparek, T. Zych, R. Pawloszek, Olsztyn-
Tarnobrzeg 2017, s. 52-69; eadem, Tadeusz Matuszewicz. Twdrca czy grabarz Konfederacji
Generalnej Krdlestwa Polskiego?, ,,UR Journal of Humanities and Social Sciences” 2021, 2,
S. 22-35.

2 B. Le$nodorski, Jakobini wobec zagadniert wzrostu i wspdlnoty politycznej w Ksigstwie
Warszawskim, w: Studia historyczne. Ksiega jubileuszowa z okazji 70. rocznicy urodzin prof. dra
Stanistawa Arnolda, Warszawa 1965, s. 263.

3 Ibidem, s. 264.

4 1. Skowronek, Matuszewicz (Matuszewic, Matusewicz, Matusiewicz) Tadeusz Wiktoryn
h. tabedZ, PSB, t. 20, Wroctaw 1975, s. 225-227.

> M. Getka-Kenig, Stanistaw Kostka Potocki. Studium magnackiej kariery w dobie upadku
i, wskrzeszenia” Polski, Warszawa 2021.
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do zyciorysu Matuszewicza nie ma zbyt wiele, cho¢ zarazem Autorka dowiodta,
ze s3 one wystarczajace, aby napisaé stosunkowo obszerng biografie. Rychel-
-Mantur w zakoniczeniu zdradza sie z nadzieja, Ze ,,zaprezentowane w mono-
grafii ustalenia zainspirujg do dalszych bada” (s. 211). Dobrze by byto, gdyby
ta publikacja stata sie inspiracja dla badaczy pragnacych w przysztosci zajaé
sie publicznymi karierami innych politykdéw epoki, ktérych jak dotad znamy
bardziej szczegétowo jedynie z biograméw w PSB (jak w przypadku Tadeusza
Mostowskiego, Jana Pawta Luszczewskiego czy Aleksandra Batowskiego).

Cho¢ pod wzgledem liczby zadrukowanych stron napoleotiski okres w zyciu
Matuszewicza zajmuje zdecydowanie najwiecej miejsca w tej ksiazce, sam tytut
zdradza, ze Autorce jej bohater wydaje sie interesujacy przede wszystkim jako
»polityk dwdch epok”. Chodzi o epoke przed- i porozbiorowa, a w tym pierw-
szym przypadku o istotng aktywno$¢é Matuszewicza na Sejmie Wielkim, bedaca
jego ,,pierwszym do$wiadczeniem politycznym” (s. 9) i stojaca u podstaw jego
pbzniejszej kariery w Ksiestwie Warszawskim. W tym miejscu warto zauwa-
zy¢, ze Autorka ma racje, podkre$lajac we wstepie wage Sejmu Wielkiego jako
wydarzenia o znaczeniu formacyjnym, ksztattujacym polityczng dojrzatosé
wielu przysztych lideréw epoki napoleoriskiej. Zarazem jednak czytamy, ze
elite polityczng Ksiestwa i pierwszych lat Krélestwa Polskiego ,,jednoznacznie
skojarzy¢ mozna z dzietem Sejmu Wielkiego” (s. 9). Jest to okre$lenie bardzo nie-
jednoznaczne (i jako takie mylace), cho¢ na podstawie zaprezentowanej zaraz
potem listy postaci tworzacych te elite domys$lam sie, ze chodzi o ich bezpo-
$§redni udziat w pracach sejmu. Warto jednak pamietaé, ze nie wszyscy wysoko
postawieni dygnitarze tego okresu mieli za soba takie do§wiadczenie, czego
przyktadem sg Tadeusz Dembowski i Jan Wegletiski, poprzednicy Matuszewicza
na stanowisku ministra skarbu, jak réwniez Ignacy Sobolewski i Aleksander
Potocki, aby ograniczy¢ sie tylko do sktadu Rady Ministréw Ksiestwa. Faktem
jest, ze Dembowski i Potocki nalezeli do Towarzystwa Przyjaciét Konstytucji,
jednak dwaj pozostali juz nie. Lektura wstepu pozostawia wiec pewien niedosyt
ze wzgledu na uproszczony, a zarazem niezbyt klarowny opis relacji zachodzgcej
pomiedzy epoka napoleoriska a epoka Sejmu Wielkiego. Co wiecej, zestawienie
Matuszewicza w jednym rzedzie z Tadeuszem Mostowskim czy Marcinem Bade-
nim (ktéry wbrew temu, co twierdzi Autorka, nie byl postem na Sejm Wielki)
jest do$¢ dyskusyjne, gdyz rola polityczna Matuszewicza w latach 1788-1792
byta niewspdétmiernie powazniejsza.

Ksigzka sktada sie z trzech rozdziatéw, z ktérych kazdy podzielony jest na
kilka podrozdziatéw. Pierwszy rozdziat, zatytutowany ,,Mlodo$¢ i poczatki dzia-
talnosci publicznej — Sejm Czteroletni”, po§wiecony jest okresowi przedrozbio-
rowemu, czyli pochodzeniu, edukacji, jak réwniez pierwszym etapom kariery
politycznej, przede wszystkim udzialowi Matuszewicza w obradach Sejmu Wiel-
kiego. Autorka opisuje w tej czesci dzieje Matuszewiczéw — $redniozamoznego
rodu szlacheckiego z wojewddztwa brzesko-litewskiego. Swojego pierwszego
i zarazem jedynego przedstawiciela w staropolskim senacie doczekali sie oni
dopiero w osobie Marcina, ojca Tadeusza, wybijajacego sie klienta magnackiego,



664 Recenzje

ktdry zostat kasztelanem brzesko-litewskim. Szkoda jednak, ze Autorka nie
wspomina o krewnych swojego bohatera ze strony matki, z domu Szczytt-Nie-
mirowicz, kasztelanki mscistawskiej, ktéra nie tylko go samotnie wychowywata
(po $mierci meza), ale réwniez zapewnita rodzinne koneksje ze $rodowiskiem
bogatej szlachty litewskiej. Dokladna analiza tych zwigzkéw (dosy¢ powiedzied,
ze rodzone ciotki Matuszewicza wyszly za przedstawicieli senatorsko-dygnitar-
skich gatezi takich rodéw jak Chrapowiccy, Prozorowie i Zabiettowie) wydaje
sie szczegblnie wskazana w przypadku wielu niewiadomych w zyciorysie pdz-
niejszego ministra do momentu wyboru na posta Sejmu Wielkiego. Zauwazmy,
ze pomimo sieroctwa i braku majatku cieszyl sie on ewidentnym wsparciem
réznych protektoréw (nie tylko Czartoryskich), z ktérymi co prawda nie byt
spokrewniony, ale mégt mieé innego rodzaju powigzania (np. dalekie powi-
nowactwo, zalezno$ci klientalne) réwniez przez rodzine matki. Brak powaz-
niejszego zainteresowania Autorki genealogicznymi kontekstami widaé tez
we fragmentach odnoszacych sie do matzeristwa Matuszewicza z Marianng
Przebendowskg primo voto Dembitiskg, wojewodzianka malborska. By¢ moze ta
koneksja nie miata istotnego wptywu na jego pdzniejszg kariere w Ksiestwie
Warszawskim. Jednak sama analiza bliskiego kregu powinowactwa (np. siostra
cioteczna Marianny byta zong Aleksandra Potockiego, a siostra jej pierwszego
meza wyszla za J6zefa Wielhorskiego) pozwala nam sobie u§wiadomié, ze przy
wszelkich pozorach otwarto$ci najwyzsza elita polityczna doby napoleoriskiej
sktadata sie w duzej mierze z kuzynéw i szwagréw (blizszych i dalszych).

Podrozdzial dotyczacy Sejmu Wielkiego jest jednym z najbardziej intere-
sujacych w catej ksigzce. Autorka przeanalizowata bowiem mowy poselskie
Matuszewicza z tego okresu, odkrywajac stabo dotad znany — a jakze istotny —
epizod w jego zyciorysie politycznym. Zweryfikowata réwniez btedne ustalenia
Skowronka na temat wspétredagowania przez Matuszewicza ,,Gazety Narodowej
i Obcej”. W rzeczywistosci byt on z nia tylko luzno zwiagzany. Niezbyt przekonu-
jace jest jednak przypuszczenie Autorki, jakoby ,,jego wktad w powstanie ustawy
[tj. Ustawy Rzadowej 3 maja — M.G.-K.] byt do$¢ znaczny”, a nastepnie stawianie
go w jednym rzedzie z Ignacym Potockim, krélem, Stanistawem Matachowskim,
Hugonem KoMgtajem, Scipione Piattolim czy Piusem Kiciriskim. Dodajmy, ze
Autorka opiera te hipoteze jedynie na fakcie bliskiej wspStpracy Matuszewicza
z Potockim w ramach obozu ,,patriotycznego”.

Rozdziat drugi, czyli ,,W nowej epoce. Z wyzwolonej Galicji do rzadu Ksie-
stwa Warszawskiego”, zastuguje na szczegdlng uwage, dotyczy bowiem szczy-
towego okresu politycznej kariery Matuszewicza. Autorka odpowiednio duzo
miejsca poswiecita dyplomatycznej misji w Wiedniu w 1809 r., stojacej bezpo-
$rednio u podstaw jego pdzZniejszej stuzby rzadowej, poczatkowo jako radcy
stanu, a nastepnie ministra. Istotnym atutem ksiazki sg szczegétowe omdéwienia
réznych wypowiedzi Matuszewicza, czyli np. jego memoriatéw czy wystgpien
w Radzie Ministréw lub na sejmach, reprezentujacych jego punkt widzenia nie
tylko na kwestie ekonomiczne, ale réwniez ogdlng sytuacje Ksiestwa. Autorka
wykazata sie godng pochwaty skrupulatno$ciag w badaniach archiwalnych,
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obejmujacych zreszta nie tylko archiwalia polskie, ale réwniez francuskie
i saskie (czyli materialy z Tajnego Gabinetu krdla saskiego, dotad rzadko wyko-
rzystywane w badaniach nad Ksiestwem). Bardzo dobrym rozwigzaniem byto
wzbogacenie narracji bezposrednio dotyczacej Matuszewicza szerszym kon-
tekstem politycznym. Nalezatoby jednak pogtebié opisy sytuacji ekonomiczne;
Ksiestwa. Faktem jest, Ze Autorka odsyta dociekliwego czytelnika do monogra-
fii Rafata Kowalczyka pt. Polityka gospodarcza i finansowa Ksiestwa Warszawskiego
(£6dz 2010). Zwazywszy jednak na powazng dyskusje wokdt tej ksiazki, dobrze
byloby przedstawié wlasny punkt widzenia, referujac przy tym dotychczasowe
ustalenia i kontrowersje w historiografii tego tematu®. Autorka nie daje réw-
niez jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, dlaczego Matuszewicz uchodzit
za ,bieglego w finansach” juz w momencie nominacji na cztonka Rady Stanu
(s. 93). Mozna domniemywad, ze taka opinie zawdzieczal wczesniejszej opiece
nad sprawami majatkowymi Dominika Radziwilta, powierzonej mu przez Czar-
toryskich. Autorka rzecz jasna pisze o tym epizodzie, ktadac jednak nacisk na
relacje opiekuna z mtodym ksieciem i jego krewnymi. Zagadnienie ekonomicz-
nego przygotowania pézniejszego ministra zdecydowanie zastuguje na szersze
omdwienie, ma bowiem kluczowe znaczenie dla zrozumienia mechanizméw,
ktére sterowaly jego btyskotliwg kariera.

Rozdziat trzeci, zatytutowany ,,W strone Aleksandra I. Krélestwo Polskie —
zawiedzione nadzieje i ostatnie lata zycia”, prezentuje sam schytek politycz-
nej drogi Matuszewicza, ktdry jak wielu innych przedstawicieli elity Ksiestwa
poczatkowo zachowal pozycje we ,,wskrzeszonym” Krélestwie. Autorka oparta
ustalenia przede wszystkim na Zrdédtach z Biblioteki Czartoryskich, w tym kore-
spondencji Matuszewicza z Adamem Jerzym Czartoryskim, zdradzajacej jego
brak entuzjazmu wobec ponapoleoriskiego porzadku nad Wista. Szkoda jednak,
ze nie siegneta tez do materiatéw bezposrednio dokumentujacych jego prace
w rzadzie, takich jak archiwalia I Rady Stanu oraz Rady Administracyjnej Kré-
lestwa. Rychel-Mantur wspomina réwniez o wystgpieniach Matuszewicza na
pierwszym sejmie Krélestwa w 1818 r., w ktérym uczestniczyt jako senator-kasz-
telan (po dymisji ze stanowiska ministra skarbu w poprzednim roku). Warto
bytoby jednak doktadniej oméwié jego stanowisko w trzech sprawach, do kté-
rych sie wéwczas odnosit, czyli prawa o malzenistwach, hipotek oraz kodeksu
karnego. Nieco pobieznie przeanalizowana dziatalno$¢ polityczna Matuszewicza
w pierwszych latach Krélestwa zdecydowanie zastuguje na osobne oméwienie
w formie niezaleznej rozprawy charakteryzujacej sie taka szczegétowoscig, jak
rozdzial poswiecony okresowi Ksiestwa.

¢ Patrz recenzje ksigzki Kowalczyka: P.M. Pilarczyk, Rafat Kowalczyk, Polityka gospo-
darcza i finansowa Ksiestwa Warszawskiego w latach 1807-1812, £4dZ 2010, Wydawnictwo Uni-
wersytetu Eddzkiego, ss. 391, KH 119, 2012, 4, s. 835-840; P. Degen, Rafat Kowalczyk, Polityka
gospodarcza i finansowa Ksigstwa Warszawskiego 1807-1812, £ddZ 2010, Wydawnictwo Uniwersy-
tetu E6dzkiego, ss. 391 + 69 il., ,,Studia z Historii Spoteczno-Gospodarczej XIX i XX Wieku”
12,2013, s. 137-146.
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W zakoniczeniu Autorka przedstawita ogélna charakterystyke swojego boha-
tera, poruszajac nie tylko kwestie jego osobowosci, ale réwniez odgrywanej
przez niego roli historycznej. Popada jednak przy tym w zbytnig idealizacje.
W jej przekonaniu Matuszewicz byt ,,egzemplifikacja postaw nowego pokole-
nia politykéw — wyksztatconych w o$wieceniowych duchu i przesigknietych
o$wieceniowymi ideami republikariskimi” (s. 208). Eatwo sie z taka opinig zgo-
dzi¢, choé juz trudniej z zaprezentowanym tutaj rozumieniem tej o$wiecenio-
wej formacji jako rezygnacji z partykularnych intereséw i traktowania interesu
panistwa jako podstawy dzialania. Analogiczna postawa (zwlaszcza na poziomie
deklaracji) nie byta przeciez obca epoce staropolskiej, a przypadki jej zaprze-
czania czasom porozbiorowym. Wzorcowym przyktadem co najmniej réwnego
kierowania sie interesem prywatnym i publicznym w dziatalnosci politycznej
byt prezes Rady Stanu i Rady Ministréw Ksiestwa Stanistaw Kostka Potocki.
Mozna mieé réwniez watpliwosci, czy zaprezentowany materiat Zrédtowy uza-
sadnia twierdzenie, jakoby Matuszewicz byl niezalezny w swoich dziataniach
na stanowisku ministra. Trudno o tym przesadzaé, a sam fakt, ze doradzat
Czartoryskim wcale o tym nie $wiadczy. Autorka musiataby znalez¢ przyktad
jakiego$ powaznego konfliktu z jego protektorami, ktéry dobitnie wykazatby
jego autonomie (albo przynajmniej dazenie do osiggniecia takowej). Fakt, ze
Matuszewicz pozostawat ciagle klientem Czartoryskich, wcale nie umniejsza
jednak jego historycznego znaczenia dla omawianej epoki. Swiadczy raczej o jej
specyfice i 6wczesnych mechanizmach politycznych karier, ktére wynosity na
szczyty osoby czesto w jakim$ stopniu wybitne, ale i réwnocze$nie odpowiednio
(w tym zwlaszcza rodzinnie, jak w przypadku Matuszewicza) ustosunkowane.

Podsumowujac, mamy do czynienia z rzetelng pracg naukowa, prezentu-
jaca nie tylko nowe ustalenia faktograficzne, ale réwniez (a wtasciwie przede
wszystkim) oferujaca kompleksowg wizje rozwoju publicznej kariery stynnego
ministra. Co prawda niektére watki moglyby by¢ bardziej rozwiniete (niekiedy
nawet znacznie), zwlaszcza w przypadku ostatniego okresu publicznej stuzby
Matuszewicza, ktéry to okres ma istotne znaczenie z punktu widzenia badan
nad historia polityczna Krélestwa Polskiego. Abstrahujac jednak od tych uwag,
trzeba przyznad, ze ksigzka Dominiki Rychel-Mantur w istotnym stopniu przy-
ktada sie do postepu w badaniach nad elitg polityczna przetomu XVIII i XIX w.,
a zwlaszcza elita Ksiestwa Warszawskiego. Dowodzi tym samym fundamental-
nego znaczenia szczegétowych studiéw biograficznych dla tego typu badar.

Mikotaj Getka-Kenig
(Warszawa)



