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Eduard Miihle, Die Slawen im Mittelalter zwischen Idee und Wirklich-
keit, Wien-K6ln-Weimar 2020, Bohlau Verlag, ss. 503/ Stowianie.
Rzeczywistos¢ i fikcja wspdlnoty. VI-XV wiek, thum. Joanna Janicka,
Warszawa 2020, PWN, ss. 473

Dzieto Eduarda Miihlego stanowi synteze dziejéw Stowian w $redniowieczu
ukierunkowana na uwydatnienie problematyki postrzegania ich jako jednosci
etnicznej oraz formowania sie poczucia tej wspdlnoty i jej swiadomos$ci w kregu
tworzacych ja spoteczeristw!. Praca sktada sie z dziesieciu rozdziatéw, map,
bibliografii, wykazu skr6téw oraz indekséw: osdb, geograficznego oraz etno-
niméw i zwigzkédw oséb. Ukazata sie réwnolegle w wersji niemieckiej i polskiej,
przy czym przykuwa uwage radykalizacja w brzmieniu polskiego podtytutu:
odpowiednikiem ,,idei” (Idee) stata sie tu ,fikcja”. Oba te aspekty taczy celnie
kategoria ,,wspdlnoty wyobrazonej” (zob. s. 414; tu i dalej paginacja z wer-
sji polskiej). Esencjalne odniesienie do tej materii u§wiadamia juz struktura
poczatkowej cze$ci ksigzki. Nakre$lenie jej problematyki — w rozdziale drugim
(s. 45-49) — poprzedza bowiem obszerniejsza refleksja (rozdz. 1, s. 12-43) nad
ksztattowaniem sie idei wspdlnoty stowianskiej w kulturze umystowej epoki
nowozytnej, w tym tez w nauce historycznej az po druga potowe XX w. Rozdziat
ten uwypukla przede wszystkim znaczenie kategorii tozsamosci w poznawaniu
procesu formowania sie dawnej Stowiatiszczyzny.

Ogladowi zewnetrznemu pierwocin tego fenomenu poswiecono rozdziat
trzeci (s. 51-84) o ,,odkrywaniu” Stowian od VI do X stulecia w trzech kregach
kulturowych: bizantyriskim, Europy faciriskiej oraz orientalnym. I tak lektura
przekazéw Zrédtowych — od Jordanesa i Prokopiusza z Cezarei po Konstantyna
Porfirogenete — pozwolita odnies¢ sie do historiograficznych wizji ludéw identy-
fikowanych z etnosem stowiariskim, a ostatecznie zaznaczy¢ tez jego asymilacje
w kregu wschodniego cesarstwa, zwlaszcza na Batkanach. Podobnie tez scharakte-
ryzowano krag faciriski — od dziet Jana z Biclar i Izydora z Sewilli, poprzez kronike
tzw. Fredegara po tzw. Geografa bawarskiego i roczniki karoliniskie z koncentracja
na uchwyconych w nich stowiariskich gentes. Na koniec rozdziatu oméwiono kor-
pus przekazéw arabskich do wieku X z motywem przewodnim w postaci Saqaliba,
pod ktérg to nazwa miescili sie — cho¢ de facto nie sami tylko — Stowianie.

W ten sposéb otwarto nurt refleksji kontynuowany w rozdziale ésmym —
0 czym ponizej — a wewnatrz tej klamry tematycznej umiejscowiono wyktad
dziejéw Stowiariszczyzny najpierw pod znakiem plemiennych gentes i pierwszych

! Warto tu przypomnie¢ tez wstepne udostepnienie badart Autora nad ta prob-
lematyka, zob. E. Miihle, Die Slawen im Mittelalter, Berlin 2016.
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wladztw (regna), a nastepnie juz w odniesieniu do formowania sie paistw i natio-
nes az do schytku §redniowiecza. Poprzedzenie tej czesci rozdziatem o ,,odkry-
waniu” Stowian odczytaé mozna jako dostosowanie sie do obecnego stanu badan
nad ich etnogeneza. Autor skonstatowat impas w tej mierze, wynikajacy z nie-
moznosci znalezienia przekonywajacych rozwigzan przy zastosowaniu modelu
skoncentrowanego na prébach wskazania ,,praojczyzny” Stowian. Docenit nato-
miast nurt dociekari nad pojawieniem sie samego wyobrazenia zbiorowo$ci
identyfikowanej jako stowiariska. Celnie obrazuje on okreslony etap formowania
sie Stowianiszczyzny we wczesnym $redniowieczu na zasadzie migracji i akultu-
racji, co istotne — Stowiatiszczyzny wystepujacej juz pod jej wlasnym imieniem
w rozmaitych wariantach. Refleksja nad tozsamo$cia, kluczowa w omawianej
syntezie, zyskata zatem dogodny moment poczatkowy, a mowa tu o identyfikacji
z zewnatrz wielo$ci plemion i wladztw, ktére panoramicznie zostalty oméwione
w kolejnych rozdziatach pracy.

W rozdziale czwartym, pt. ,,Swiat wczesnostowiariski” (s. 85-131), Miihle
przybliza zasadnicze trendy w debacie archeologicznej nad uformowaniem
sie tzw. kultury wczesnostowiariskiej w VII/VIII w., a nastepnie charaktery-
zuje osadnictwo i budownictwo (osady otwarte, pétziemianki, ale tez domy
naziemne, nawet z cegly na potudniu) oraz gospodarke (rolnictwo, hodowla,
»,domowe” rzemiosto, tu m.in. metalurgia). Dalej omawia religie i struktury
spoteczne, traktujac wspdlnoty lokalne jako segmentarne oraz organizmy poli-
tyczne — jako wodzowskie , egzemplifikujac je odestaniami do efemerycznych
wladztw (m.in. Samona). Rozwdj struktur spoteczno-politycznych Autor obra-
zuje tez przez charakterystyke o$rodkéw grodowych i emporiéw. W studiach
nad tozsamo$cia wspdlnot doby plemiennej kwestig podstawowej wagi sa wie-
rzenia, kulty, prawa i obyczaje, stad tez moze zastanawiaé raczej przygodne ich
potraktowanie w omawianym rozdziale.

Ten stan rzeczy wyjasnia jednak fakt, iz gros materiatu Zrédtowego na ten
temat odnosi sie do X-XII w. i przywotano go w dalszych rozdziatach. Pewna
niespdjnosciag okazuje sie jednak wyrokowanie o rozwoju wierzeti i kultéw ple-
miennych z wykorzystaniem de facto zakwestionowanego przez Autora modelu
prastowiariskiego. Wlasnie na nim bowiem opiera sie orzekanie na podstawie
braku ogélnostowiariskich terminéw na okre$lenie posagéw czy $wigtyr o niepo-
siadaniu tych obiektéw przez Stowian u progu $redniowiecza (s. 112). Skoro za$
nie traktuje sie stowiariskiego etnosu w tym czasie jako monolitu kulturowego,
to konsekwentnie brak ogélnostowiariskiej (prastowiariskiej) terminologii reli-
gijnej nie powinien by¢ tu zaskoczeniem?, a na pewno ma nikta site dowodowa?.

2 Zob. S. Rosik, Cieri wiezy Babel na pomorskich kqcinach. O niepokornej stuzbie metafory
w badaniach nad poczqtkami Stowiariszczyzny i jej kultury duchowej, w: Mundus hominis —
cywilizacja, kultura, natura. Wokét interdyscyplinarnosci badari historycznych, red. S. Rosik,
P. Wiszewski, Wroctaw 2006, s. 401-408.

3 Podobna watpliwos$¢ budzi rozumowanie odnosnie do terminu ,ksiaze”, ktéry
Autor w §lad za jezykoznawcami uznal za zapozyczenie germanskie, podkreslajac brak
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W rozdziale pigtym ,,Pierwsze stowiariskie wladztwa (regna)” (s. 133-166)
oméwiono panstwowos$é Protobutgaréw w VII-IX w., nastepnie plemienne
zwigzki w zachodniej czesci Batkanéw w VI-VIII w. (Chorwaci, Serbowie, ale tez
Zahumljanie i in.), a dalej Karantanéw (VII/VIII-IX w.) do czasu ich wiaczenia
w obreb Bawarii. Uwydatniona zostata tu problematyka chrystianizacji, klu-
czowa zwlaszcza w omdéwieniu Wielkich Moraw — zinterpretowanych nazew-
niczo jako Stare Morawy — w ostatnim podrozdziale tej czesci; tu wyodreb-
niono problematyke poczatkéw stowianiskojezycznej kultury pisma (gtagolica).
Kontynuacja dziejéw tych spotecznosci i organizméw politycznych nastepuje
w kolejnym, najobszerniejszym rozdziale pracy ,,Stowianie w procesie ksztat-
towania $redniowiecznych nationes” (s. 167-282).

Sens rozdzielenia obu etapédw rozwoju wczesnych panstwowos$ci uwidacznia
przyktad Bulgarii (zob. pierwszy podrozdzial w rozdz. 6), poniewaz w centrum
uwagi znalazt sie tu juz okres slawizacji tego kraju i unifikacji religijnej w poli-
tycznych zwigzkach z Bizancjum, a zatem wyksztalcania sie jednej ze stowian-
skich nationes, majacych kontynuacje az do dzis. Autor przedstawit dalej Czechy,
Chorwacje, Ru$ Kijowska, Polske i Serbie do XIII-XIV w. Naszkicowanie faktografii
i weztowych zagadnieti z zakresu poczatkéw tych organizméw stato sie kanwa dla
dociekati nad wyksztalcaniem sie pierwocin tozsamo$ci narodowej, gléwnie na
podstawie pomnikéw historiografii. Nie sposdb, z racji wymogéw redakcyjnych,
w niniejszym omdéwieniu dyskutowaé nad kwestiami szczegtowymi, ktérych
sporo mozna by poruszy¢ (zob. jeszcze ponizej) przy takim ogromie objetego syn-
tezg spektrum zdarzen oraz odestan zrédtowych. Zasadnicza konkluzja wskazuje,
ze w formowaniu tozsamosci tych nationes idea stowiariska na ogét nie odegrata
uchwytnej Zrédtowo roli, natomiast istotny wyjatek pod tym wzgledem zaznaczyt
sie na Rusi Kijowskiej (Powies¢ lat minionych), a takze w ksiestwie Dukli (latopis
popa Dukljanina), co wspomniano juz w kolejnym rozdziale siédmym (s. 283-328).

Po$wiecono go krajom stowiariskim, ktérym nie dane byto w XIX-XX w.
uformowaé wspélnot narodowych, takim jak: Potabszczyzna, Pomorze, a na
Batkanach wladztwa Trawunian, Zahumljan i Kanalitéw, pochtoniete przez
ksiestwo Dukli w XI w., ktére samo upadto pod koniec XII stulecia. Ten doty-
czgcy Batkanéw podrozdziat zamyka rys dziejéw Bosni i tu godne zastanowienia
wydaje sie, czy nie powinien on znalezé sie w rozdziale wcze$niejszym, a to
z racji skonstatowania wyksztatcenia sie w tym kraju w péznym $redniowieczu
»specyficznej §wiadomos$ci narodowe;j” (s. 328), kontynuowanej do dzi$. Nie ma
juz takich watpliwosci odnos$nie do poszczegdlnych ludéw Potabia (m.in. Hawe-
lanie, Lucice, Obodryci). Oméwiono ich stopniowy podbéj od X do XII w., ale
z uwzglednieniem rozwoju instytucji politycznych i religijnych (wiec, $wigtynia,
wyrocznia itd.). Mialy one charakter plemienny, stad tez malo uzyteczny dla

odpowiednich ,,prastowiafiskich” poje¢ (s. 121). Rzecz w tym, ze upowszechnienie sie
tego terminu miato nastapi¢ do V w., skoro jednak nie miato by¢ wspélnej kultury (pra)
stowiariskiej przed V w., to argumentowanie na podstawie braku wspdlnych kategorii
jezykowych nie wydaje sie zasadne.
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badari nad nationes, aczkolwiek Autor po$wiecit sporo miejsca trwaniu elemen-
téw tego rodzimego $wiata Stowian w ramach Rzeszy Niemieckiej (siegajac az po
hanowerski Wendenland). Prowadzac zarazem refleksje pod znakiem Germania
Slavica, skoncentrowat sie tez na kohabitacji stowiariskiego zywiotu z napty-
wowym niemieckim w ramach proceséw kolonizacyjnych ,,dlugiego wieku
XIII”, Zaznaczyly sie one réwniez na Pomorzu, oméwionym w odniesieniu do
formowania sie tamtejszych organizméw politycznych tak dla zachodniej, jak
i wschodniej, gdariskiej czesci w XI-XIV w.

Po tej wedréwce poprzez dzieje poszczegdlnych krajéw w poszukiwaniu
pierwocin idei stowianiskiej nastepuje w rozdziale smym (s. 329-359) wspo-
mniane juz domkniecie klamry tematycznej po$wieconej ogladowi Stowian
z perspektywy trzech kregédw: bizantynskiego, tacinskiego Zachodu i orien-
talnego. W wypadku pierwszego zaznaczono zainteresowanie poszczegdélnymi
krajami Stowianszczyzny, a brak wiekszego zajecia sie nig jako catoscia az do
potowy XV w., kiedy to Chalkokondyles nakreslit idee wspdlnoty stowianskiej.
Poruszono przy tej okazji watek uchwytnej Zrédtowo w XII w. identyfikacji
terminologicznej Stowianin — niewolnik, cho¢ jako srodowisko narodzin tego
fenomenu wzieto pod uwage réwniez krag tacinski, by¢ moze juz pod koniec
I tysigclecia. W podrozdziale po$§wieconym ogladowi orientalnemu dominuje
studium dziet autoréw z X i XI w. (nadal piszacych o Saqaliba), a z pézniejszych
zauwazony zostal Al-Idrisi (XII w.) przy zaakcentowaniu zaniku odniesieti do
Stowian jako cato$ci. W wypadku kregu faciriskiego réwniez podkre$la sie poste-
pujaca w XI-XIII w. koncentracje na poszczegdlnych ludach i zawezanie Slavii do
poszczegblnych krajéw np. na PotabszczyZnie czy Batkanach. Autor ostatecznie
uwydatnia — takze na podstawie tzw. geografii kreacyjnej wraz z kartografia —
zmityzowany z udzialem watkéw biblijnych obraz jej catosci, z odcieniem pejo-
ratywnego stereotypu wigzanego ze stuzebnym czy niewolniczym charakterem.

W kolejnym rozdziale (s. 361-412) — koronujacym juz cato$¢ syntezy —
przedmiotem rozwazan staje sie $cisle rozwdj idei stowianiskiej w §rodowiskach
elit poszczegblnych krajéw, ujety oczywiscie w kontekscie weztowych proble-
moéw ich dziejéw, poczawszy od Czech. Tu podkres$lono wykorzystanie idei sto-
wianskiej w walce Przemysta Ottokara II o tron Rzeszy, a jeszcze szerzej jej zna-
czenie w imperialnej polityce Karola IV, by nastepnie zaznaczy¢ ideowa wage
stowianisko$ci (w tym konfrontacji z elementem germarskim) w husytyzmie.
Drugi podrozdzial, po§wiecony Polsce w XIII-XV w., a w zasadzie wizjom histo-
riografii: Dzierzwy i Jana z Czarnkowa, zrédet §laskich i Jana Dtugosza, ogniskuje
uwage na legendach poczatkéw Stowian z uwzglednieniem wptywéw ideowych
z Czech. Dalej mowa o roli pierwiastka stowianskiego w kreacjach poczatkéw
Pomorza* i Meklemburgii w péznym $redniowieczu. Kolejny podrozdziat doty-
czy krajéw batkariskich, poczawszy od Bulgarii (tzw. drugie paristwo); uderza
tu nikte znaczenie idei stowianskiej w poddanej bizantynizacji ideologii wtadzy,

* W polskiej wersji ksigzki pojawia si¢ przymiotnik ,,pomorzariski” (s. 389). Lepiej
pozostal przy ,,pomorskim”.
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podobnie jak w wypadku przedstawionej nastepnie Serbii. Z kolei tozsamo$¢
spoteczna Bo$ni scharakteryzowana zostata jako klanowo-rodowa, a stowiati-
skos$¢ pojawié sie tu miata co najwyzej koniunkturalnie na etapie oporu przeciw
ekspansji osmanskiej poprzez poszukiwanie wspdlnoty z sojuszniczymi wéw-
czas Polakami. Odmiennie natomiast przedstawiata sie sytuacja w omdéwionej
na koticu podrozdziatu Chorwacji, gdzie stowiarisko$¢ kultywowano w szerszych
warstwach ludowych i sferze ko$cielnej. Rozdziat ten zamyka odniesienie do
Rusi w XIII-XV w., gdzie w poszczegblnych ksiestwach nie kontynuowano juz
znanej z latopisu Nestora idei stowiariskiej wspdlnoty.

Autor doprowadzit zatem chronologiczno-problemowy wyktad dziejéw Sto-
wianiszczyzny do etapu, na ktérym uchwytne stato sie¢ wyobrazenie jej wspédl-
noty w wymiarze wewnetrznym. Rekapitulujgcy cato$é syntezy ostatni rozdziat
(s. 413-420), akcentuje teleologiczny wymiar dociekan, a zatem koncentracje na
pierwocinach idei stowiariskiej jako zjawiska, ktére nabierze petnego ksztattu
i dziejowej wagi w XVIII, a zwlaszcza XIX stuleciu. Co istotne, idea ta zostala
w praktyce badawczej zwigzana z terminologig spod znaku Slavii, cho¢ w pracy
przewija sie regularnie watek ,,wenedyjski”, ktéry pojawia sie juz przy nawig-
zaniu do dziela Jordanesa (wzmianka o Stowianach jako Wenetach). W studiach
nad wyobrazeniem stowianiskiej wspdlnoty i ta wenedyjska — nieraz jako ,,wan-
dalska” — tradycja ma spory potencjal, ktéry warto petniej spozytkowaé jako
nurt samoistny, wazny w §redniowieczu np. w analizie twérczo$ci mistrza Win-
centego Kadlubka czy Augustyna zw. Angelusem ze Stargardu.

W tym drugim wypadku watek stowiatiski w genezie Pomorzan zaakcento-
wany zostat w zwigzku ze Slavig w rozumieniu ziem potabskich objetych ramami
ksiestwa zachodniopomorskiego, a w praktyce z recepcja watkéw z kroniki Hel-
molda z Bozowa (s. 391). Tymczasem, pomimo podkreslania przez Angelusa
odwiecznej wrogosci Pomorzan i Polakéw, wyrastajg oni w $wietle jego Pro-
tocollum z jednej wspdlnoty, na ktérej czele stata mocno dowartosciowana juz
wczesniej (zwlaszcza przez Kadlubka) Wanda®, a ten mit prowadzi wlasnie ku
wenedyjskim watkom w kre§leniu poczatkéw Stowiariszczyzny. Dobrze kore-
sponduja one z legenda Winety, réwniez waznej w koncepcji Angelusa, a wykre-
owanej juz przez Helmolda na bazie wiadomos$ci Adama z Bremy o Iumne.

W odniesieniu z kolei do ostatniego z wymienionych Miihle uznat tez, ze
Sclavania w znaczeniu ogdtu Stowianszczyzny pojawita sie w jego kronice do§é
przygodnie, a dominuje w niej zawezenie Slavii do Potabszczyzny, co ma odda-
wac tendencje do takiej regionalizacji pojecia Stowiatiszczyzny w $rodowiskach
Zachodu czy $cislej Niemiec (s. 347). Warto jednak uwzglednié tu perspektywe
misyjng, kluczowa w dziele Adama, i wéwczas wigksze zainteresowanie Potab-
szczyzng niz ogélem Stowian jest zrozumiate, a co istotne, zauwazalna jest tez
taczno$é matej (nadbalttyckiej) i wielkiej Slavii/Sclavanii na zasadzie wspdlnoty
zywiotu, ktérego ,$wiatowe” centrum znajduje sie w Iumne, w ujsciu Odry.

> Zob. zwlaszcza J. Banaszkiewicz, Polskie dzieje bajeczne Mistrza Wincentego Kadtubka,
Wroctaw 1998.
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Ta ukazana jest z kolei jako ,,najobfitsza” z rzek Stowianiszczyzny, jej swoista 0§
taczaca tez sasiednie kraje®. Taki obraz podwdjnej Stowianiszczyzny w nawia-
zaniu do przekazu Adama rozwingt takze Helmold, u progu dzieta wyliczajac
kraje stowiariskie, w wiekszosci juz chrze$cijatiskie, by nastepnie skupié sie na
Winecie (oraz Retrze i Rugii), ukazujac jadro Stowianszczyzny jako wcigz pogan-
skie, 1 ukierunkowa¢ tre$¢ dzieta na dzieje jej konwersji. Helmold dokonat tez
w watku Winety potaczenia nurtéw idei stowiatiskiej spod znaku Sclavi i Wenedi
(Winuli/Wandali), co reinterpretowat wspomniany stargardzki Angelus.
Pozostajac za$ przy Helmoldzie, warto réwniez sprostowaé, ze stwierdzenie, iz
juz on stosowat termin natio tylko do ludéw majacych chrze$cijaiska monarchie,
a wobec plemion pogaiskich Stowian jedynie populi (s. 350), nie jest $ciste; wyste-
puja u Helmolda (1, 34, 36, 84; 11, 108) nationes Sclavorum jako plemiona. Kwestii
dyskusyjnych tego kalibru mozna by zgtaszaé znacznie wiecej: czy Dadzbog to na
pewno pseudobdstwo (s. 110)? Czy Licicavici to tak bezdyskusyjnie ogét poddanych
Mieszka I (s. 251), a ptacony przez niego trybut cesarstwu dotyczyt Ziemi Lubu-
skiej (s. 255)? Czy Thietmar z Merseburga rzeczywiscie topos pséw (canes) $cisle
taczyt ze Stowianami (s. 346)7” — to tylko przyktady, ktére unaoczniajg jednak,
ze nawet watpliwo$ci bagdZ odmienne zdanie w tego rodzaju kwestiach nie naru-
sza stabilnosci gmachu syntezy i jej zasadniczych ustalen, a docenié nalezy tez
w niej ogromne zaplecze badawcze w postaci przytaczanych Zrédet i literatury?.
Cieszy przy tym ukazanie zywotnosci wielu tematéw slawistycznych w stu-
diach badaczy z krajéw pozastowianiskich, zwlaszcza niemiecko- i anglojezycz-
nych, podobnie jak — zwtaszcza dla odbiorcéw wersji niemieckiej — przyblizenie
przez Autora dorobku publikowanego w jezykach stowiariskich. To wazny wktad
w integracje badati na skale miedzynarodowg. Niepokoi natomiast prezentowa-
nie niekiedy wnioskéw z prac dzi$ juz klasycznych, a wcigz aktualnych, w odwo-
taniu do wtérnych pod tym wzgledem publikacji z ostatnich dekad (zob. roz-
strzygniecia terminologiczne odno$nie do tzw. Geografa bawarskiego). By¢ moze
to pewien efekt ,,internetyzacji” dyskursu naukowego, ale Autor jest przeciez
znawcg historiografii. Podobnie upomnieé sie wypada np. o nalezyte docenienie
dorobku Lecha Leciejewicza® — nawet jesli preferowane w syntezie rozwigzania

6 Zob. S. Rosik, The Slavic Religion in the Light of 11"- and 12*"-Century German Chro-
nicles (Thietmar of Merseburg, Adam of Bremen, Helmold of Bosau). Studies on the Christian
Interpretation of pre-Christian Cults and Beliefs in the Middle Ages, Leiden-Boston 2020 (East
Central and Eastern Europe in the Middle Ages, 450-1450, t. 60), s. 226-235.

7 Funkcjonowanie tej topiki wobec Stowian poswiadczajg m.in. Adam z Bremy
i Helmold, natomiast w wypadku Thietmara epitet pséw jako avari canes pojawia sie
réwniez wobec Duticzykdéw, a kontekst wskazuje w tych miejscach przekazu na podkres-
lanie chciwosci najezdzcéw, zob. ibidem, s. 86, 194, 237, 289-293.

8 Wéréd sporadycznie zdarzajacych sie w pracy literéwek nalezy sprostowaé na-
zwisko ,,Szczepaniak” na Szczepanik (s. 113, przyp. 69).

° L. Leciejewicz, Stowianie zachodni. Z dziejéw tworzenia sig Sredniowiecznej Europy, Wro-
claw-Warszawa-Krakéw 1989 (wyd. 2: Wodzistaw Slaski 2010); idem, Nowa postac swiata.
Narodziny sredniowiecznej cywilizacji europejskiej, Wroctaw 2000 (wyd. 2: Wroctaw 2007).
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idg w innym kierunku w zakresie genezy Stowian, to odno$nie do ich dawnej
kultury zaznacza sie tu spora zbiezno$¢ ustaleri, nie méwiac juz o znaczeniu
samej akulturacji w objasnianiu ekspansji zywiotu stowianiskiego u progu $re-
dniowiecza. Przydatne w korzystaniu z pracy sa indeksy oraz bibliografia, ktéra
zyskataby na reprezentatywnosci, gdyby jednak objeta ogét przytaczanych prac,
jako ze dokonana w niej selekcja to nie efekt wyboru autorskiego, ale statystyki
cytowania publikacji (powyzej jednego w przypisach).

Podsumujmy. Otrzymali$my dzieto imponujace, pod wieloma wzgledami
nowatorsko wpisujace sie w wielopokoleniowg, nietracgcg i dzi§ na dynamice
debate naukowg nad $wiatem dawnych Stowian, a przy tym precyzyjnie dosto-
sowane do obecnego jej etapu, ktére znaczgco zasila nurt dociekan nad postrze-
ganiem Stowianiszczyzny i jej wyobrazeniami'®, takze w ramach tzw. geografii
kreacyjnej't. Wychodzgc za$ poza krag mediewistyki, nalezy podkreslié, iz syn-
teza Eduarda Miihlego znakomicie uwydatnia geneze i konteksty historyczne
formowania sie idei taczacych poczatki i najdawniejsze dzieje Stowian z — czer-
piaca liczne inspiracji z nauki — mityzacja ich obrazu w dyskursie spoteczno-
-politycznym i kulturze ostatnich stuleci. Bardzo cieszy zapowiedZ dalszych
badari Autora na tej niwie.

Stanistaw Rosik
(Wroctaw)

10 Zob. niedawno Stowianie — idea i rzeczywisto$¢, red. K.A. Makowski, M. Saczyriska,
Poznan 2013; a takze np. L.A. Tyszkiewicz, Stowianie w historiografii wczesnego sredniowie-
cza od potowy VI do potowy VII wieku, Wroctaw 1991; A. Pleszczyniski, Przekazy niemieckie
o Polsce i jej mieszkaricach w okresie panowania Piastéw, Lublin 2016.

1 Tu m.in. biezace badania Adama Krawca, po czeéci juz opublikowane, np. The
Concept of Space in the Chronicle of Gallus Anonymus, the Mental Geography of its Author, and
Their Significance for the Controversy on His Place of Origin, ,,Acta Poloniae Historica” 112,
2015, s. 25-46.
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