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Stownik architektow i budowniczych srodowiska warszawskiego XV-XVIII
wieku, red. Pawet Migasiewicz, Hanna Osiecka-Samsonowicz, Jakub
Sito, Warszawa 2016, Instytut Historii PAN, ss. 509

Nieodlgcznym elementem badati nad dziejami architektury na ziemiach pol-
skich sa studia nad $rodowiskiem twdrcéw, architektéw i budowniczych. Zaini-
cjowal je Franciszek Maksymilian Sobieszczariski, autor pracy Wiadomosci histo-
ryczne o sztukach pigknych w dawnej Polsce, w ktérej zamiescit pierwsze biogramy
twércéw dziet architektonicznych. Istotny wktad w te badania wniosta wydana
w 1930 r. publikacja Stanistawa tozy Stownik architektéw i budowniczych Polakéw
oraz cudzoziemcéw w Polsce pracujgcych?. Zawiera ona noty biograficzne archi-
tektéw i budowniczych pracujacych na ziemiach polskich od $redniowiecza po
pierwszg potowe XX w. Autor w przewazajagcej mierze korzystat z dostepnej mu
literatury naukowej, w mniejszym stopniu z materiatéw archiwalnych. Stad od
stanu badan zalezata dtugo$¢ biogramu, ktéry w wielu przypadkach ograniczat
sie do pojedynczej wzmianki. Uzupelniona i poprawiona wersja tej ksiazki uka-
zata sie w 1954 r. pod tytutem Architekci i budowniczowie w Polsce®.

! F.M. Sobieszczanski, Wiadomosci historyczne o sztukach pieknych w dawnej Polsce. Za-
wierajgce opis dziejéw i zabytkéw budownictwa, rzezby, snycerstwa, malarstwa i rytownictwa,
z krétkq wzmiankg o zyciu i dzielach znakomitszych artystéw krajowych, lub w Polsce zamiesz-
katych, t. 1-2, Warszawa 1847, 1849.

2 S. koza, Stownik architektéw i budowniczych Polakéw oraz cudzoziemcéw w Polsce pra-
cujgcych, Warszawa 1930.

3S. Loza, Architekci i budowniczowie w Polsce, Warszawa 1954.
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Idea opracowania nowego stownika pojawita sie w gronie historykéw sztuki
zwigzanych z Pracownig Sztuki Dawnej Instytutu Sztuki PAN. Powstat zespét
liczacy tacznie 16 badaczy reprezentujacych rézne osrodki naukowe, ktérego
pracami kierowali Pawet Migasiewicz, Hanna Osiecka-Samsonowicz i Jakub Sito.
Efektem ich pracy jest Stownik architektéw i budowniczych srodowiska warszawskiego
XV-XVIII wieku. Publikacja zawiera ponad 550 biogramdéw. Zaopatrzona zostata
we wstep, wykaz autoréw haset, wykaz skrétéw wykorzystanych opracowan
naukowych oraz instytucji i zespotéw archiwalnych, a takze skréty stowne.

Koncepcja Stownika zostata przedstawiona we wstepie pidra Sity. Kilka
z poruszonych tam kwestii wymaga komentarza. Pierwsza z nich dotyczy
zakresu przedmiotowego recenzowanej pracy. Podobnie jak w przypadku ksia-
zek tozy, uwaga Autoréw zostata skoncentrowana na dziatalnosci architek-
téw i budowniczych. W przeciwienistwie do wspomnianego badacza, ktéry nie
zdefiniowat obu terminéw, Autorzy postanowili je doprecyzowaé. Zapropono-
wali wlasna definicje zawoddéw ,,architekt” i ,,budowniczy” w $redniowieczu
i w epoce nowozytnej. Wedtug niej, zawdd architekta w rozumieniu autora
projektu budowli na gruncie polskim uksztattowat sie dopiero w drugiej poto-
wie XVII w. Po raz pierwszy w tym znaczeniu termin ten zostat uzyty przez
architekta Barttomieja Nathaniela Wasowskiego. W stuleciach wczes$niejszych
w takim sensie wystepowat rzadko. W opinii Autoréw w stosunku do wiekéw XV,
XVI i pierwszej potowy XVII bardziej adekwatne jest postugiwanie sie stowem
»budowniczy”. Wynikato to z faktu, ze nie doszto wéwczas jeszcze do podziatu
realizacji projektu na dwie fazy — koncepcyjna i realizacyjna. Projekty budowli
zachowane z tego okresu mialy charakter ogélnikowy, a o wielu konkretnych
rozwigzaniach decydowano juz na placu budowy. Z tego wzgledu, dla tego wtas-
nie okresu, Autorzy obok biograméw architektéw zdecydowali sie zamiescié
w Stowniku biogramy rzemie$lnikéw zaangazowanych w proces budowy, a zatem
budowniczych, mistrzéw murarskich, kamieniarzy i ciesli. Pominieci zostali
jednak rzemie$lnicy w mniejszym stopniu zwigzani z procesem powstawania
budynku, to znaczy szklarze, kowale, $lusarze, zduni, stolarze czy malarze.
Natomiast dla drugiej potowy XVII i XVIII w., gdy nastepowala profesjonaliza-
cja zawodu architekta, Autorzy uwzglednili w Stowniku biogramy architektéw
sensu stricto, ale takze organizatoréw przedsiewzie¢ budowlanych, projektan-
téw ogroddéw, teoretykdw architektury oraz architektéw amatorédw. Pominieci
zostali natomiast mistrzowie murarscy, kamieniarscy i ciesielscy, uwzglednieni
za$ sztukatorzy ornamentali$ci oraz malarze tworzacy mate i duze projekty
architektoniczne.

Zaproponowana przez Autoréw definicja zawodu architekta i budowni-
czego nie budzi zasadniczych watpliwosci. Wydaje sie jednak, ze nie do konica
stuszne bylo nieuwzglednienie rzemie$lnikéw: murarzy, kamieniarzy i ciesli
pracujacych w Warszawie w drugiej potowie XVII i w XVIII w. Wiekszo$¢ haset
dotyczacych tych zawodéw dla okresu wczesniejszego ograniczata sie do poda-
nia imienia (czesto bez nazwiska) murarza, kamieniarza lub ciesli przebywaja-
cych w danym roku w miescie, ale bez okre$lenia zakresu wykonanych prac.
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Pozwala to zorientowa¢ sie, w jakich latach popyt na tego typu rzemies$lnikéw
w Warszawie byt wiekszy. Interesujace bylyby takie dane dla korica XVII i dla
XVIII stulecia. Tym bardziej ze zachowane zrédta miejskie i koscielne zawieraja
wzmianki na temat oséb wykonujacych te zawody.

Wérdd haset odnoszacych sie do drugiego z wyréznionych okreséw znajdujg
sie biogramy architektéw, zaréwno praktykéw tworzgcych konkretne projekty,
jak réwniez teoretykdéw i architektéw amatoréw (by przywotaé nazwisko Sta-
nistawa Potockiego). Poza nimi uwzglednieni zostali budowniczowie oraz kie-
rownicy i nadzorcy budowlani (jak kojarzacy sie w pierwszej kolejnosci z malar-
stwem Marcello Filippo Bacciarelli, ktéry byt kierownikiem ,,fabryk” Stanistawa
Augusta), a takze pisarze ,,fabryki” (np. Carlo Fiasella pisarz ,fabryki” w Ujaz-
dowie). Autorzy recenzowanej pracy zdecydowali sie uwzgledni¢ w publika-
cji grupe inzynieréw wojskowych i kartograféw, wychodzac tym samym poza
ramy nakre$lone w dziele Lozy (np. Marc-René de Montalembert, generat dywi-
zji, francuski inzynier wojskowy, teoretyk fortyfikacji; kartograf Pierre Hen-
nequin). Majac na uwadze powigzania architektury z kartografig i inzynierig
wojskowa w XVIII w., uzna¢ to mozna za uzasadnione. Wydaje si¢ jednak, ze
w niektdérych przypadkach zwigzek z dziatalnoscig architektoniczng i budow-
lang uwzglednionych w Stowniku oséb byt zbyt maty. Byta to dla nich jedna
z wielu, raczej mniej istotna sfera dziatalno$ci (np. Autor biogramu Antoniego
Hiza przy okre$leniu ,,architekt” postawit znak zapytania, podobne watpliwosci
pojawity sie w przypadku inzyniera wojskowego, geometry i kartografa Jana
Bakatowicza). Zapewne dalsze badania archiwalne przyniostyby nowe ustalenia
w tym zakresie.

W Stowniku uwzglednieni zostali architekci i budowniczowie zwigzani
z dawng Warszawg. Decyzje o ograniczeniu badan do jednego miasta uznaé
nalezy za stuszng, poniewaz pozwala to na dogltebne zbadanie catego zagad-
nienia z wykorzystaniem dostepnych materiatléw archiwalnych i opracowan
naukowych. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze Autorzy przyjeli szerokie rozumienie
zwigzku artysty ze $rodowiskiem warszawskim. Z uwagi na naturalna mobilno$¢
0s6b nalezacych do tej grupy zawodowej, nie powinno to budzi¢ wiekszych
watpliwoéci. W pracy uwzglednieni zostali twércy, ktérzy zdecydowana czesé
dziatalnosci zawodowej zwigzali ze stolica Rzeczypospolitej, jak réwniez archi-
tekci i budowniczowie, ktérzy pracowali w mie$cie tymczasowo. Zamieszczone
zostaty réwniez biogramy architektéw, ktérzy przesytali swe projekty korespon-
dencyjnie. W niektérych przypadkach, jak wynika z tresci samego biogramu,
artysta miat z miastem kontakt w bardzo niewielkim zakresie (np. zwigzany
z dworem elektora Fryderyka III architekt Christian Eltester).

Zakres chronologiczny Stownika obejmuje okres od pierwszej potowy
XV w. do korica istnienia Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Zaznaczy¢ przy
tym nalezy, ze Autorzy postanowili uwzgledni¢ w nim réwniez architektéw
i budowniczych, ktérzy zadebiutowali przed 1795 r., jednak zasadniczy etap
ich twérczoéci przypadt na pierwsza potowe XIX w. Jako przyktad przywotaé
mozna Karola Jana Dollingera, stypendyste kréla Stanistawa Augusta w Rzymie,
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ktérego dziatalno$§¢ w Warszawie po$§wiadczona jest od 1817 r., oraz Michata
Kado, ktérego najwazniejsze realizacje powstaly w pierwszej potowie XIX w.,
m.in. Obserwatorium Astronomiczne z lat 1820-1822.

Na szczeg6lne podkreslenie zastuguje fakt, ze Stownik przygotowany zostat
w oparciu o szerokg kwerende Zrédtows, dzieki czemu udato sie uchwycié dzia-
talno$¢ nieznanych dotad architektéw i budowniczych zwigzanych z Warszawa.
Kwerenda krajowa objeta archiwa i biblioteki w Warszawie, Krakowie i we Wro-
ctawiu. Szczegdlnie owocne okazato sie wykorzystanie zrédet miejskich, jak
cholby ksigg przyje¢ do prawa miejskiego Starej Warszawy, Archiwum Kame-
ralnego oraz ksiag metrykalnych parafii $w. Jana Chrzciciela i parafii $w. Krzyza.
Kwerenda zagraniczna zostata przeprowadzona w DreZnie, Rzymie, Paryzu
i w Wilnie. Wykorzystany zostat réwniez dotychczasowy dorobek naukowy,
ktéry znaczaco powiekszyt sie od czasu wydania Stownika Lozy.

W recenzowanym Stowniku przyjeta zostata okreslona struktura hasta. Jego
najbardziej rozbudowana wersja dotyczy z oczywistych wzgledéw najwazniej-
szych architektéw i budowniczych zwigzanych ze §rodowiskiem warszawskim.
Na te strukture sktada sie biogram artysty, ktéry zostat przygotowany w ukta-
dzie chronologicznym. W przypadku najwazniejszych twércéw zostat on zna-
czaco rozwiniety w stosunku do haset u tozy. Uwzglednione zostaty w nim
dane dotyczace pochodzenia, etapéw edukacji, sprawowanych urzedéw i funk-
cji, realizowanych projektéw, a takze charakterystyka stylu architektonicznego
reprezentowanego przez danego twérce. Odrebnie wyrdzniona zostata ikono-
grafia, dorobek za$ twdrczy podzielony zostat na prace potwierdzone i przy-
pisywane. Wymienione zostaly rysunki, ktére zachowaly sie w zbiorach archi-
walnych i muzealnych oraz pi§miennictwo wtasne. Na koricu podane zostaty
7rédta archiwalne i Zrédta drukowane oraz bibliografia. Przyjete w publikacji
rozwigzanie dato mozliwo$¢ przejrzystego poznania dorobku uwzglednionych
architektédw i budowniczych.

Autor wstepu do Stownika zaznaczyt, ze z uwagi na objeto$¢, biogramy
podzieli¢ mozna na trzy grupy. W publikacji zamieszczonych zostato 57 obszer-
nych biograméw architektéw o randze europejskiej, 78 krétszych biograméw
mniej znanych postaci oraz 417 krétkich haset osobowych, niejednokrotnie
po raz pierwszy wspomnianych. Na taki podziat z pewnoscig wptyw miat stan
badan oraz stopieti zachowania przekazéw zrédtowych. Warto przyjrze¢ sie bli-
zej kazdej grupie z osobna.

Najobszerniejsze biogramy poswiecone zostaty architektom i budowni-
czym wyrézniajacym sie znaczacym dorobkiem zawodowym. Wérdd szesnasto-
wiecznych twércdw biogram majg m.in. architekt Matteo Castello, architekt
i rzeZbiarz Santi Romolo Gucci, budowniczy Jan Baptysta Wenecjanin. Liczne
biogramy dotycza artystéw dziatajacych w XVII w. — m.in. architekt Tylman
van Gameren, muzyk, architekt i projektant dekoracji okazjonalnych Giovanni
Battista Gisleni. Przewazajg za$ nazwiska architektéw osiemnastowiecznych —
wéréd nich m.in. Johann Sigmund Deybel, Simon Gottlieb Zug, Johann Frie-
drich Knébel, Joachim Daniel Jauch. Ich biogramy znalazly sie w dziele Lozy,
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kilku z nich doczekato sie wlasnego biogramu w PSB lub opracowania mono-
graficznego®. Nie oznacza to, ze Autorzy podsumowali jedynie dotychczasowe
badania. Siegajac do materiatéw archiwalnych, podjeli dyskusje z dotychczaso-
wymi ustaleniami badawczymi, jak w przypadku dziatalno$ci Deybla i Ephraima
Schrdgera. Ich biogramy uzupetnione zostaty o wazne watki rodzinne, ale takze
zrédtowo zweryfikowane zostaty przypisywane im prace i projekty. Te biogramy
potraktowal zatem mozna jako wyraz aktualnego stanu badan nad dziatalno$cia
artystéw zaliczonych do tej grupy.

W drugiej grupie biograméw dominuja architekci, budowniczowie oraz
sztukatorzy dziatajagcy w Warszawie w XVII i w XVIII w. Jedynie kilku z nich byto
obecnych w Stowniku autorstwa tozy lub w PSB. Dla przyktadu warto wymieni¢
kilka bardziej znanych nazwisk — architekt Johann Ferdinand Nax, ogrodnik
Johann Christian Schuch, budowniczy Carl Gottlieb Schiitz. Autorom udato sie
wydoby¢ ze Zrédet inne mniej znane osoby, jak chocby czynnych w zawodzie
architekta synéw Johanna Sigmunda Deybla — Christiana Gottfrieda i Johanna
Sigmunda. Wskaza¢ mozna takze na biogram kompozytora, muzyka kapeli kré-
lewskiej i poety, Adama Jarzebskiego, autora ksiazki Gosciniec, abo krétkie opisanie
Warszawy, wydanej w 1643 r. Z ustalen Autora biogramu wynika, ze od 1635 r.,
by zwiekszy¢ dochody rodziny, muzyk podjat dziatalno$¢ budowlana. W tymze
roku otrzymat tytut ,budowniczego J.K.M.”. Funkcje przedsiebiorcy budowla-
nego i zarzadcy budéw krélewskich petnit do korica zycia. Informacje na temat
tej sfery jego dziatalno$ci zostaly istotnie rozbudowane w stosunku do PSB®.

Interesujaco przedstawia sie sktad trzeciej grupy biograméw. W zdecydowa-
nej wiekszosci przypadkéw sa to nazwiska dotychczas niewystepujace w opra-
cowaniach po$wieconych historii architektury Warszawy w $redniowieczu
i w okresie nowozytnym. Ich wyodrebnienie jest efektem kwerendy przepro-
wadzonej w aktach miejskich Starej Warszawy, a przede wszystkim w aktach
metrykalnych parafii $w. Jana Chrzciciela i parafii §w. Krzyza. Wzmianki te nie-
jednokrotnie ograniczaja sie do informacji o akcie matzenistwa lub chrztu, akcie
sprzedazy nieruchomosci lub rekomendacji udzielonej w procedurze nadania
obywatelstwa. Krétkie biogramy dotycza gtéwnie twdrcédw z XVI i z pierwszej
potowy XVII w. W zdecydowanej mierze w grupie tej znalezli sie murarze, ciesle,
kamieniarze, a w mniejszej rzemie$lnicy okre$lani jako ,architekci” (np. Jan
Czarni, Joannes Erasmus).

Podstawowa trudno$¢, z jaka przyszto zmierzy¢ sie Autorom krétkich haset,
to identyfikacja poszczegdlnych oséb, o ktérych wzmianki pojawily sie w zré-
dtach. Szczegdlnie w sytuacji, gdy informacja Zrédtowa ograniczata sie jedy-
nie do imienia. To wyzwanie, przed ktérym staje kazdy historyk podejmujacy

4 W. Hentschel, Die sichsische Baukunst des 18. Jahrhunderts in Polen, Berlin 1967,
M. Kwiatkowski, Szymon Bogumit Zug. Architekt polskiego oswiecenia, Warszawa 1971;
S. Lorentz, Efraim Szreger. Architekt polski XVIII wieku, Warszawa 1986.

> Por. K.H. Feicht, S. Herbst, Jarzebski Adam, PSB, t. 11, Wroclaw-Warszawa-Krakéw
1964-1965, s. 24-25.
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trud badar nad mieszkaricami miast w §redniowieczu i w okresie nowozyt-
nym. W warszawskich Zrédtach miejskich do kotica XVIII w. wystepuja liczne
przypadki odmiennego zapisywania imienia i nazwiska konkretnej osoby; byty
one podawane w formie oryginalnej lub spolszczonej. Inaczej tez zapisywat
nazwisko pisarz miejski, a inaczej wtasnorecznie zainteresowana osoba. Autorzy
biogramdéw niejednokrotnie odwotywali sie do innego hasta, zaznaczajac, ze
z duzym prawdopodobieristwem chodzi o jedna i te sama osobe. W konsekwen-
cji w Stowniku zamieszczone zostaly biogramy najprawdopodobniej dotyczace
tego samego artysty (w sumie dotyczy to 41 biograméw, w ktérych znalazty sie
odwotania do jednego lub dwéch innych zamieszczonych w Stowniku). Dla przy-
ktadu Levaardus Hichler, odnotowany w ksiedze parafii $w. Jana, to najprawdo-
podobniej murarz Leonard Pichler, na co wskazywaé moze ten sam zawdd oraz
pochodzenie z obszaru krajéw niemieckojezycznych. W Stowniku obok siebie
umieszczone zostaly biogramy Sylwestra Wtocha oraz Sylwestra z Medris. Obaj
byli murarzami dziatajacymi w Warszawie w latach siedemdziesigtych XVI w.
Stad uzasadnione przypuszczenie, ze to jedna osoba, ktéra odmiennie zostata
opisana w réznych typach zrédetl. Inny przyktad — w Stowniku zamieszczone
zostaly obok siebie dwa biogramy murarza Jana Baptysty Italusa. Ich Autor na
podstawie dostepnych zrédet dowodzit, ze dotychczas mylnie byli oni identy-
fikowani z budowniczym Janem Baptysta Wenecjaninem. Powstaty jednak dwa
biogramy, co oznacza dziatalno$¢ w Warszawie w tym samym czasie dwéch
artystéw okreslanych w Zrédtach w ten sam sposéb. W $wietle dostepnych
7rédet pierwszy z nich zginat w béjce w 1570 r., drugi w tym czasie dzierzawit
cegielnie miejska, a wzmiankowany byt takze w 1571 r. Zapewne stan Zrédet
utrudnia przyjecie jednoznacznych rozstrzygnie¢. W niektérych przypadkach
Autorzy podejmowali prébe taczenia rozmaitych zapisek zZrédtowych odnosza-
cych sie do tej samej osoby. W innych wypadkach w Stowniku pojawialy sie
dwa odrebne biogramy, co moze sprawia¢ wrazenie niepotrzebnego mnozenia
haset osobowych. By¢ moze dalsze badania Zrédtowe pozwola na wyjasnienie
tych niejasnosci.

Biogramy zamieszczone na famach Stownika wyraznie dowodza, ze $rodowi-
sko architektéw i budowniczych zwigzanych z dawng Warszawa byto zréznico-
wane pod wzgledem pochodzenia, jezyka i wyznania. 0d XVI w. szczeg6lna role
odgrywali artysci wywodzacy sie z Pétwyspu Apenitiskiego. Jak zauwazyt redak-
tor Sito we wstepie, wielu z nich osiedlito sie nad Wistg na state, przekazujac
wiedze i doswiadczenie zawodowe swoim dzieciom. Wéréd twércdw dziatajacych
w miesécie od XV w. znajdowali sie réwniez przybysze z krajéw Rzeszy Niemiec-
kiej, przede wszystkim z Prus, Saksonii i Slaska. Z biograméw zamieszczonych
w Stowniku mozna wnioskowa¢ o ich znaczacej obecnosci w pierwszej potowie
XVII w., w momencie intensywnego rozwoju miasta zwigzanego z przeniesie-
niem do Warszawy siedziby dworu krélewskiego. W pierwszej potowie XVIII w.,
z uwagi na zwiazki polityczne Rzeczypospolitej z Saksonig, istotna role odgrywali
architekci i budowniczowie wywodzacy sie z tego wlasnie patistwa. Zwigzani
byli z dworem kréléw Augusta II i Augusta 111, a nastepnie Stanistawa Augusta.
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W zwigzku z powyzszym na podkre$lenie zastuguje zastosowanie przez
Autoréw biogramdéw oryginalnej pisowni imion i nazwisk architektéw i budow-
niczych. Jest to jednoznaczne odejscie od dotychczasowej praktyki przywotywa-
nia spolszczonych wersji imion i nazwisk cudzoziemskich twércéw dziatajacych
na ziemiach polskich. To wyraZna tendencja widoczna w najnowszych publika-
cjach naukowych. Dla przyktadu Autor biogramu Gaspare’a (Kacpra) Bokiersa
(Bokieth) podkreslit, ze w dotychczasowej literaturze naukowej badacze postu-
giwali sie imieniem i nazwiskiem Kacper Bokieth. W Stowniku zamieszczony
zostat tez biogram m.in. Simona Gottlieba Zuga (dotychczas Szymon Bogumit
Zug) i Ephraima Schrégera (dotychczas Efraim Szreger, Schroeger).

W Stowniku wystapity drobne niedociagniecia redakcyjne. Dotycza one nie-
konsekwentnego stosowania skrétéw nazwisk autoréw pod biogramami. W kilku
przypadkach wystapily nieprecyzyjne odwotania do innego hasta, np. w hasle
dotyczacym kamiennika Paola di Corte powinno by¢ odestanie do biogramu
Paulusa, a nie do Pawta, budowniczego dzialajacego sto lat wczesniej. W nocie
poswieconej architektowi Simonowi Gotthardowi Schwarzemu znalazt sie odno-
$nik do biogramu Szymona Bogumita Zuga, zamiast do Simona Gottlieba Zuga.
Z kolei w biogramie sztukatora i budowniczego Friedricha Baumana w czesci
Lprace przypisane” niepotrzebnie dodane zostaly znaki zapytania.

Zgtoszone uwagi i watpliwo$ci nie umniejszajg wartosci recenzowanej publi-
kacji. Z przekonaniem nalezy stwierdzi¢, ze wnosi ona wazny wktad w rozwdj
badan nad $rodowiskiem architektéw i budowniczych zwigzanych z Warszawa.
Jest to ksiazka tym bardziej wazna, ze dotyczy dziejéw miasta w okresie, ktory
wciaz nie cieszy sie duzym zainteresowaniem wspétczesnych badaczy.

Marta Kuc-Czerep
(Warszawa)
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